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JUSTO IMPEDIMENTO ALTERACAO REQUERIMENTO
INTERPOSICAO DE RECURSO CONCLUSOES ONUS
CORRECAO DE ERROS FORMAIS PRECLUSAO

INADMISSIBILIDADE

Sumario

I. Fora do enquadramento legal da situagao de justo impedimento (artigo1462
do CPC), nao é de admitir a substituicao da peca recursiva que contenha
alteracoes substanciais de contetudo a inicialmente apresentada.

II. O incumprimento do énus processual previsto no artigo 6372, n22, do CPC
tem efeito preclusivo e determina de imediato a nao admissao do recurso, sem
que, previamente, se imponha a formulagcao de convite no sentido do
suprimento da deficiéncia.

Texto Integral

Acordam em Conferéncia os Juizes na 22 Seccao do Supremo Tribunal
de Justica

1. A Recorrente CONLUX - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, notificada da
decisao da relatora que nao admitiu o recurso de revista interposto do acérdao
da Relacao proferido nos autos, requereu que sobre a matéria recaia acordao.

No instrumento adrede, reproduziu sem inovagao os argumentos ja aduzidos e
concluiu:
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«12 O Tribunal a quo violou o regime previsto nas disposi¢oes conjugadas dos
artigos 62, n.2 2, 7¢, n.2 1, 8¢, 6392, n.2 3, todos do CPC.

22 Essa violacao decorre da circunstancia de ter interpretado tais normativos
no sentido de que o recurso apresentado nao era admissivel por ndao conter as
conclusoes completas, nao se pedindo a correcgao das deficiéncias
apresentadas;

32 E, por outro lado, apods ter considerado o primeiro ficheiro apresentado
como nao admissivel, ndo ter apreciado o recurso apresentado no dia
seguinte, junto no prazo para o efeito;

42 Deveria té-los interpretado em sentido contrario. Justamente no sentido de
que, a sua luz, e de acordo com a jurisprudéncia superior - designadamente
Ac. n.2 3/2024 do Supremo Tribunal de Justica e Ac. n.2 174/2020, do Tribunal
Constitucional oficiosamente pedido a correcgao da pega processual que nao
cumpre os requisitos legais ou, em ultima instancia, ter admitido a juncao do
recurso apresentado na ultima data, em razao de ter sido apresentado dentro
do prazo para o efeito. 52 Nesta conformidade, devera revogar-se o despacho
reclamado e, em sua substituicao, devera ser proferido um outro que admita o
recurso interposto.»

A reclamada pugnou pela improcedéncia da reclamacao.

2. Seguindo-se o estabelecido no artigo 652,n23, ex vi 6792 do CPC, corridos
os Vistos - a revista interposta ¢ de admitir?

3. Antecipando razoes, revisitado o contetido do despacho reclamado e as
alegacoes da reclamante, nao se afigura ao colectivo diferente avaliacao,
convergindo no juizo de ndao admissao da revista.

Na senda da metodologia que se vem adoptando no julgamento de situagoes
paralelas, se desnecessaria fundamentacao adicional a que suporta a decisao
reclamada, em ordem a economia de actos e meios, remete-se para o
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respectivo conteudo que vai transcritol :

«1. No ambito dos autos de acg¢do declarativa e processo comum que AA, e BB
intentaram, contra CONLUX - Sociedade de construcdo, Lda., foi proferido em
30.05.2023, o acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra que julgou
parcialmente procedente o recurso de apelacdo da sentenca, interposto pela
Reé.

2. Notificadas as partes, a Ré em 4.07.2023 deu entrada em juizo do
requerimento de interposi¢cdo de recurso e alegacées que corresponde a peca
com a REF4: 46047101 e composta por 14 pdginas (leitura na plataforma).

Na primeira pdgina consta o texto que se reproduz:

“[..] CONLUX - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, ré nos autos de acc¢do de
Processo Comum supra identificados, ndo se conformando com o Acorddo, e
apresentando a competente motivacdo, requer, nos termos dos artigos 6279,
n.2 1, 6282 a contrario, 6292, n.2 3, alinea a), 6312, n.2 1, 6442, n.2 2 h), 6459,
n.2 2, 6472, n.2 3, alinea b) do CPC: - Que seja admitido recurso de apelagdo da
mesma, para o Supremo Tribunal de Justica, com subida imediata e com efeito
suspensivo do processo.[..]”

Da motivagdo da revista que dirige ao Supremo Tribunal de Justica, constam
em sequéncia e destacados os seguintes apartados: “[..]I Resumo do Processo
II. Delimitag¢do do recurso. 3. Do recurso da decisdo sobre a matéria de
direitol. Da relevdncia do contexto pré-contratual e contratual; IV Conclusées
(129 a 119); e termina “Requer-se, nos termos do disposto no artigo 6462, n.2 1
do CPC, que o presente recurso seja junto com as seguintes pecas processuais,
cuja certiddo se pretende: - Notificagdo da secretaria com a referéncia

....... 57; - Despacho com a referéncia .......72.[..]"

2.1. No dia subsequente (5.06.2023), a Ré deu entrada em juizo de outra peca
que tem a REF®: ...... 51 e 33 pdginas, capeada com o requerimento cujo teor
se reproduz:

“[..]JCONLUX - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, ré nos autos de accdo de
processo comum supra identificados, vem expor e requerer o seguinte: 1. No
dia de ontem deu entrada as alegag¢bes de recurso do presente processo; 2.
Contudo, por lapso, pelo qual se pedem as devidas desculpas, anexou o
ficheiro errado; 3. Solicita-se, por isso, que se atenda ao presente pedido, e se
aceite a jungdo do ficheiro correcto.[..] “
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O texto da motivacdo tem a seguinte ordenacgdo: “[..]I Resumo do Processo. II
Delimitagdo do recurso. 1. Do recurso da matéria de facto2. Do recurso da
decisdo sobre a matéria de direito.1. Da relevdncia do contexto pré-contratual
e da boa-fé na celebragdo dos contratos.2. Da validade da interpelagdo
admonitoria IV Conclusées 12 a 604.[..]”

2.2. As Autoras por requerimentos de 20.09.2023 interpbem recurso
subordinado REF%: ...... 00) e respondem no recurso da Ré, pronunciando-se
por cautela sobre ambas as pec¢as apresentadas.

2.3. No tribunal a quo os recursos foram admitidos por despacho tabelar.

3. Neste Supremo, as partes foram notificadas para se pronunciarem
conforme despacho da relatora:

“{[..JEm apreciag¢do perfunctoria dos requerimentos de interposi¢do da revista
apresentados pela Ré, respectivamente, em 04/07/2023 (Ref.Citius n®.....3) e,
em 05/07/2023 (Ref.Citius n®....51), pode decorrer a rejeicdao da peca
processual entregue em ultimo lugar, em virtude da invocada “substitui¢do da
anterior, devido a lapso”, ndo configurar justo impedimento.[...]”

A Ré sustenta que apresentou “o anexo correcto” dentro de prazo legal, sendo
notorio que o primeiro estava “incompleto”, sendo admissivel a pradtica do
acto, sem preclusdo do e prazo legal ou afectacdo da parte contrdria; e caso
assim ndo se entenda, requer a sua notificacdo para “corrigir as alegacoes
apresentadas no primeiro ficheiro.”

As Autoras, defendem, em sintese, que a Ré ndo apresentou qualquer
justificacdo atendivel para o sucedido, ndo se verificar um erro mecdnico (de
impressdo, de truncamento, etc), mas sim duas pecas processuais diferentes, e
bem assim que a falta de conclusoes de recurso quanto a matéria dos autos no
requerimento de 4.06.2023 ndo pode ser objecto de aperfeicoamento.

4. Apreciando

4.1. Ndo existe controvérsia que a peg¢a apresentada pela Ré no dia 4.07.2023
ndo corresponde ao contetdo principal da peca junta no dia subsequente.

Da leitura comparativa resulta evidenciado, que a primeira pec¢a, aparentando
corresponder a um articulado de recurso formalmente completo, corresponde
afinal a um documento em elaboracgcdo, mas que se quis completar, embora
através da formulagdo de conclusbées que ndo se prendem com o objecto da
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lide.

A segunda peca, que mantém parte do texto da anterior, redefine a ordenacdo
de assuntos e desenvolve os topicos argumentativos (matéria de facto e de
direito) e encerra agora com o enunciado de 30 conclusées, cujo contetido diz
respeito ao tema em discussdo nos autos.

Ou seja, a primeira pe¢a ndo traduz um documento inacabado, que pela sua
leitura se perceberia ndo estar concluido ( 0 que ndo se sucedeu), como se
disse.

A Ré, além do ensaiado “lapso” na entrega do “ficheiro”, que de resto ndo
explicita, ndo apresentou qualquer motivo que a luz das regras da experiéncia,
seja enquadravel no justo impedimento.

Sabendo que o manuseamento dos meios informdticos, gera alguns “erros
irritantes”, dificilmente se concebe o descrito como mera troca de ficheiro que
justifique sua relevdancia.

No dmbito da previsdo do artigo 1462 do CPC, esclarece PINTO RUI “[..] que o
artigo contempla é a dos ‘vicios ou omissées puramente formais’: hd uma
omissdo ou uma ininteligibilidade, total ou parcial, da vontade expressa por
escrito, em razdo de um impedimento técnico. Dito de outro modo, uma
divergéncia entre a vontade declarada e a vontade real causada pelo proprio
corpus mechanicum de comunicac¢do do ato, e ndo pela vontade da parte,
como é o caso dos erros materiais do n? 1. (...) Trata-se de gralhas,
truncagens, omissoes e incompletudes, originadas em qualquer momento do
ciclo de edig¢do e apresentacdo do texto do ato processual escrito: na
composicdo, impressdo, anexagdo, apresentacdo e transmissdo, seja em
suporte de papel, seja em suporte informético.”Z

Como se constata no confronto entre as duas pecas, a recorrente reformulou
substancialmente as alegacoées, e terminou com conclusées distintas.

A equacionar a ocorréncia como troca “parcial” de um ficheiro informadtico,
s.m.o., ndo se fica a dever a factores exdogenos, pelo menos, que a recorrente
tenha logrado identificar, em ordem a reparar o alegado “lapso”, mas,
outrossim a falta de zelo e diligéncia.

4.2. Por fim, a junc¢do do segundo ficheiro dentro do prazo legal de recurso.
Praticado o acto, o mesmo fica consumado, restando a possibilidade de

retificacdo prevista no artigo 146° do CPC, e, por conseguinte, esgotado a
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possibilidade de o repetir, ainda que ndo completado o prazo peremptorio para
a respectiva prdtica.

Fora do enquadramento legal da situagdo sob o artigo 1462 do CPC, ndo é de
admitir a substitui¢do pretendida pela pega recursiva que contém alteracoes
substanciais de conteudo.

Posto isto, subsistindo a peca recursiva interposta pela Ré em 4.06.2023, cujas
102 conclusdes ndo respeitam a matéria dos autos, estamos perante motivo de
rejeicdo do recurso de revista, conforme disposto no artigo 6372, n°2 ex vi
6792 do CPC.

5.Tendo presente o que se acabou de expor, concluindo-se que a revista ndo é
admissivel, visto o disposto no artigo 6522, n21, al) b) ex vi artigo 6792 do CPC,
decide-se ndo conhecer do recurso do acorddo a Relagdo interposto pela Ré; e
em consequéncia, visto o disposto no artigo 6332, n23, do CPC, resulta
prejudicada a admissdo da revista subordinada interposta pelas Autoras.»

Uma nota final sobre o apelo a aplicacao da doutrina dos arestos que consta
da 42 conclusao do requerimento trazido a Conferéncia.

Apesar da deficiente indicagao, supomos que a reclamante se refira ao
Acérdao do Tribunal Constitucional de 11.03.2020, proc.2 n.2 564/2018 e, ao
Acérdao do ST] de Recurso Extraordinario para Fixacdo de Jurisprudéncia
n23/2024, de 23.04.2024, proc. n® de707/19.9PBFAR-E.E1-A.S1, disponiveis
nas respetivas paginas web.

Segundo se compreende , a reclamante pretende que o tribunal deveria
notifica-la e facultar a “correcg¢ao” da peca de recurso que inicialmente
apresentou, prosseguindo a orientagao dos sobreditos arestos.

A argumentacao nao colhe.

Desde logo, as situagoes ali ajuizadas respeitam a interposicao de recurso em

processo penal 3, e prendem-se com o direito ao recurso enquanto garantia de
defesa em processo criminal, consagrado no artigo 322 n.2 1 da Constituigao
da Republica Portuguesa.

A enunciada jurisprudéncia, sem que se observe relacao de identidade com a
dimensao normativa das regras de admissao do recurso em processo civil -
nao é, por conseguinte, transponivel para o caso em analise (falta de
alegacoes no recurso de revista), excluindo-se a pari ratione, idéntico juizo.
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Obiter dictum.

Como vem acentuando o Tribunal Constitucional, inter alia, no Acérdao n.2
462/2016, de 14.07, as exigéncias decorrentes da garantia constitucional de
acesso ao direito e a justica, quando estejam em causa normas que impoem
onus processuais, nao afastam a liberdade de conformacao do legislador
ordindrio na estruturacao do processo, ressalvando situagao que possa
revelar-se funcionalmente inadequada aos fins do processo , traduzindo-se
numa exigéncia puramente formal e arbitrdria, destituida de qualquer sentido
util e razoadvel.

Retomando o caso em apreciacao, o 6nus de formular conclusdes na peca de
recurso -artigo 6372, n°2, do CPC(12parte), enquanto condi¢cao de admissao,

sem prévio convite ao aperfeigoamento, afigura-se justificada dentro da auto-
responsabilidade das partes e nao afronta principio ou norma constitucional ,
nomeadamente, o artigo 202, n°4, da CRP.

Interpretacao do preceito que nao se afigura de arbitraria ou

desproporcionada e integrada na liberdade de conformacao do legislador
4

ordinario quanto a disciplina procedimental do tipo de recursos em apreco—=.
Na fase recursiva , o juiz tem o dever de proferir convite ao aperfeicoamento,
nos termos do artigo 6392, n.? 3, do CPC, quando as conclusoes sejam
deficientes, obscuras ou complexas ou para o recorrente proceder as
especificagoes previstas no n.2 2 do mesmo artigo; ou seja, o tribunal apenas
tem o dever de convidar o recorrente a suprir omissoes ou deficiéncias
meramente formais e secundérias, do que nao se cuida no caso sob
julgamento.

Em suma, a falta/ auséncia de conclusoes na peca recursiva, traduz o
incumprimento do 6nus processual previsto no artigo 6372, n?2, do CPC com
efeito preclusivo, determinando de imediato a nao admissao do recurso, sem
que, previamente, se imponha a formulacao de convite no sentido do
suprimento da deficiéncia.

4. Pelo exposto, nao tendo a reclamante invocado quaisquer fundamentos
suscetiveis de colocar em crise o sentido decisério impugnado, renova-se o
juizo de nao admissao da revista, confirmando-se o despacho em reclamacao.

Custas a cargo da reclamante, fixando-se em 3 UC a taxa de justica.

Lisboa,2.10.2025
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Isabel Salgado (relatora)
Ana Paula Lobo

Fernando Baptista de Oliveira

1. Entre outros, os acordaos do ST] de 14-10-2021, no proc.
54843/19.6YIPRT.G1-A. S1, e de 4.07.2024,no0 proc 2254/20.7T8STS.P1-A-A.
S1, ambos tirados nesta secc¢ao, in www.dgsi.pt.

2. In anotagao ao artigo 1462 do CPC ¢, Codigo de Processo Civil Anotado, Rui
Pinto, Almedina, Vol. I.

3. Versa sobre a motivagao do recurso a luz do disposto no artigo 4122 do CPP,
v.g. a circunstancia de estar em causa um recurso interposto da decisao sobre
a matéria de facto o qual s6 nao é conhecido por uma razdo de ordem formal:
a falta de indicacao nas conclusdes da motivacao do recurso de certas
mengoes legalmente exigidas quando se impugne a matéria de facto, sem que,
previamente, seja facultada a recorrente oportunidade de suprir as
deficiéncias formais em causa.

4. Situacao distinta a apreciada no Acérdao n2 151/2020 de 4.03.2020 (entre
outros, sobre o mesmo ponto) em que o Tribunal Constitucional emitiu juizo de
inconstitucionalidade do artigo 637.2, n.2 2,do CPC segunda parte,
interpretado no sentido de o recurso de revista, em processo especial de
revitalizacao, ser imediatamente rejeitado no caso de o Recorrente nao juntar
copia do acérdao-fundamento, sem que antes seja convidado a suprir essa
omissao, E teve por fundamento a natureza marcadamente secunddria e nao
estruturante deste énus no exercicio do direito do recurso.
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