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Sumario

I - Observados os requisitos da impugnacao da matéria de facto previstos no
art. 640.2 do CPC, a Relagao passa a ter autonomia decisoéria, competindo-lhe
formar a sua prépria convicgao, mediante a reapreciacao dos meios de prova
indicados pelas partes e demais que julgue pertinentes, sem prejuizo da
observancia do dispositivo no que concerne a identificacao dos pontos de
discordia.

II - No entanto, em caso de auséncia de elementos probatérios que conduzam
com seguranc¢a a uma conviccao diversa na sequéncia de tal reapreciacao,
devera prevalecer a decisao proferida em 1.2 instancia.

III - O art. 570.9/2 do Cddigo Civil tem o seu campo de intervencao no caso de
culpa do lesado na producao dos danos, e nao apenas no seu agravamento,
pois nao faria sentido excluir na totalidade o dever de indemnizar quando o
lesado fosse alheio a producgao dos danos e apenas tivesse contribuido para o
seu aumento.

IV - Nao configura culpa do lesado susceptivel sequer de justificar a atenuagao
da indemnizacao, ao abrigo do art. 570.2 do CC, a exigéncia de uma maquina
nova na sequéncia de um acidente que, mercé da deterioracao parcial
daquela, impede o seu funcionamento adequado para o fim a que se destinava,
sem que o lesante tenha manifestado ao credor a pretensao de o indemnizar
por forma legalmente consentida e que este, injustificadamente, tenha
rejeitado.
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V - Constitui ainda modalidade admissivel da reparacgao natural, no ambito do
dever de indemnizar, nos termos do art. 562.2 do Cddigo Civil, a condenagao
do lesante a antecipagao ou ao reembolso das despesas com a aquisicao de um
bem idéntico ao danificado.

VI - Enquanto na responsabilidade contratual a constituicao do devedor em
mora depende em regra da liquidez do crédito, na indemnizagao por
reconstituicao natural em conformidade com a factualidade existente a data
do facto danoso, em caso de responsabilidade por factos ilicitos e pelo risco,
mesmo em COncurso com a primeira, o devedor fica constituido em mora na
data da citacao, salvo se o crédito se tornar liquido em data anterior.

Texto Integral

Processo: 1805/15.3T8AVR.P2

ACORDAM OS JUIZES QUE INTEGRAM O
TRIBUNAL DA RELACAO DO PORTO
(3.2 SECCAO CIVEL):

Relator: Nuno Marcelo Nébrega dos Santos de Freitas Araujo
1.2 Adjunto: Ana Paula Amorim
2.2 Adjunto: Teresa Pinto da Silva

RELATORIO.

A..., S.A., contribuinte n? ...88, com sede na Rua ..., ..., instaurou a presente
accao declarativa de condenacgao, com forma de processo comum, contra B...,
Lda., NIF ...05, com sede no Lugar ..., ... e C..., Unipessoal, Lda., contribuinte
n?...42, com sede na Urbanizacao ..., Avenida ..., ....

Pediu a condenacao da 1.2 ré a pagar a autora uma indemnizacao sob a forma
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de reconstituigdao natural através da entrega a A., em prazo nao superior a 30
dias, de uma maquina de injecgao nova, e paga, da marca Negri Bossi, modelo
Canbio V800/8000 H - 6700 FUSO 90mm, com os componentes alegados no
artigo 49 deste articulado, ou a pagar a A. uma indemnizagao de valor igual ao
preco desta maquina, num minimo de 300.000€, acrescidos dos respectivos
impostos e dos juros de mora vencidos desde a data da citagao.

Em caso de improcedéncia do pedido anterior, a condenagao daquela ré a
pagar a autora o valor correspondente a reparac¢dao da maquina acidentada,
referida no artigo 42 deste articulado, e demais custos envolvidos, que se
calculam num minimo de 197.144,40€, e uma indemnizacao no valor minimo
de 70.000€, a titulo de ressarcimento pela desvalorizacao comercial da
referida maquina acidentada maquina, com o acréscimo dos referidos juros de
mora.

E a entender-se que a 2.2 ré também ¢é responsavel pelos danos emergentes do
acidente descrito neste articulado, a condenacao solidaria de ambas as rés nos
pagamentos acima indicados.

Para tanto e em sintese, alegou que no ambito da sua actividade industrial de
fabricagdao de moldes de acgo para injecggao de termoplasticos comprou em,
Maio de 2014, a fornecedora italiana, uma maquina de injeccao, pelo prego de
€ 300.000,00, e que para descarregar a maquina do camiao e coloca-la no
interior do seu pavilhao fabril, contratou os servicos da 12 ré.

Neste enquadramento, no dia 22 de Maio de 2014, depois de a 1.2 ré iniciar a
execucgao dos seus servigos, colocando os cabos a volta da maquina para
proceder a sua elevagao e retirada do camiao, sucedeu que quando a maquina
estava ja erguida, a cerca de 2 metros de altura, o cabo da grua partiu-se,
levando a queda da maquina ao chao, nela provocando graves e avultados
danos.

Na sua contestagcdo e em suma, a 1.2 ré afirmou que, nas condigoes gerais do
contrato outorgado com a autora, consta que a ré nao se responsabiliza por
eventuais danos causados nos objectos manuseados, o que foi explicado a
autora e tem validade, por nao ter intervindo dolo ou culpa grave da sua parte.
Para além disso, impugnou parte da factualidade invocada na petigao inicial,
defendeu que o acidente ocorreu por defeitos no fabrico do aco usado no
servico, nao perceptiveis externamente, cuja responsabilidade cabe apenas a
2.2 ré, como produtora e fornecedora do cabo, pelo que, nao agiu com culpa, e
suscitou a intervencao principal de Companhia de Seguros D... S. A., com
quem celebrou um contrato de seguro de responsabilidade civil para a sua
actividade.

Também a 2.2 ré deduziu contestagao, na qual, resumidamente, impugnou
parte dos factos alegados pela contraparte, afirmou que nao manteve qualquer
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relacionamento comercial com a autora, que forneceu a 12 ré o cabo
identificado, que tinha certificado de inspeccao e nao padecia de qualquer
defeito, sendo totalmente alheia ao uso que a 12 ré lhe tenha dado e que, apos
o acidente, procedeu a analise do cabo em causa, da qual resultou que o cabo
nao era o adequado para a carga a que foi submetido porque a tonelagem da
maquina levantada excedia em muito a capacidade maxima de carga
suportada pelo cabo.

Deduziu igualmente incidente de intervengao da Companhia de Seguros D... S.
A., com quem havia celebrado contrato de seguro de transferéncia da
responsabilidade civil.

Os incidentes foram admitidos, ambos como intervencgao principal provocada,
e, devidamente citada, a Companhia de Seguros D... SA ofereceu contestacao,
explicando os termos dos contratos que celebrou e as exclusoes de cobertura
da responsabilidade civil e impugnando matéria da peticao inicial.

Observado o contraditorio sobre as excepgoes, a autora declarou que as
condigoes gerais do contrato celebrado com a 1.2 ré nao foram objeto de
qualquer negociacao entre as partes, nem foram explicadas, e como aquele
clausulado se destinava a contratos de aluguer, quando celebrara um contrato
de prestagao de servigos, pensou que o envio destas folhas se tratava de mero
lapso.

E sobre as exclusoes invocadas pela interveniente principal, sendo matéria
com maior relevancia nas relagoes internas entre tomador do seguro e
segurador, discordou da alegacao de que estao em causa apenas danos
resultantes de responsabilidade contratual, porque também se incluem danos
resultantes da responsabilidade extracontratual que se traduziram na violagao
de um direito absoluto, que é o seu direito de propriedade.

Por fusao, ocorrida na pendéncia do processo, a 2.2 ré foi incorporada na
sociedade E..., S. A., que passou a assumir a qualidade de segunda ré.

Findos os articulados, foram proferidos varios despachos para a jungao de
documentos por parte da autora, que levaram a sua condenac¢dao em multa, e
foi designada a audiéncia prévia, na qual as rés e a interveniente exerceram o
contraditorio sobre a resposta as excepgoes e que culminou, como requerido
pelas partes, com decisao de realizacao imediata da peritagem antes do
saneador.

Por despacho de 23/2/2017, a autora foi novamente notificada para, no prazo
de 10 dias, indicar o objecto da pericia, o que ela nao fez, seguindo-se
despacho, datado de 10/10/2017, a julgar deserta a instancia.

Interposto recurso, este Tribunal da Relacao do Porto, por acérdao de
21/2/2018, revogou a decisao recorrida e ordenou o prosseguimento dos
autos, os quais seguiram com a prolagao de despacho de saneamento,
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selecgdo dos temas de prova e admissao dos meios probatorios.

De seguida, foram proferidos varios despachos para obtengao de documentos
e para cumprimento do contraditorio.

Nas primeiras datas designadas para o efeito, a 8/7/2021 e 13/7/2021, a
audiéncia de julgamento nao se iniciou por ter sido deferido o pedido de
suspensao da instancia formulado pelas partes; em consequéncia, a produgao
de prova teve inicio na audiéncia de 31/3/2022 e prosseguiu a 21/4/2022, até
que na sessao de 27/6/2022 foi decidido ser necessario concluir os autos para
apreciar as varias questoes suscitadas pelas partes desde 01/06/2022.

Na sequéncia, com base em acordo das partes e da interveniente, foi
determinada a realizacao de prova pericial tendo por finalidade apurar os
concretos danos sofridos pela maquina, assim como os custos da sua
reparacao e/ou substituicao das pecgas danificadas (despacho de 20/10/2022).
Concluida a peritagem, com relatério junto aos autos a 3/4/2023, a audiéncia
de julgamento prosseguiu a 8/9/2023, com os esclarecimentos periciais, aos
quais se seguiu novo pedido de suspensao da instancia, o qual foi deferido,
sem que as partes obtivessem o acordo.

Na sequéncia, foi proferida sentenga que, julgando parcialmente provada e
procedente a acgao, condenou a primeira ré, B... Lda., a pagar a autora a
quantia de € 244.628,00, a titulo de danos patrimoniais, a que acresce o valor
do IVA a taxa em vigor, e os juros de mora vencidos e vincendos, calculados a
taxa de 4%, desde a citagao, até efectivo e integral pagamento, e ao qual deve
ser descontado o valor do salvado no montante de € 38.000,00.

A primeira ré foi absolvida dos demais pedidos formulados, ao passo que a
segunda ré e a interveniente foram absolvidas de todos os pedidos formulados
pela autora nesta acgao.

E de tal sentenga, inconformada, a 1.2 ré interp6s recurso, admitido como
apelacao, com subida imediata, nos proprios autos e efeito devolutivo.
Rematou com as seguintes principais conclusoes (de que as restantes, no
essencial, constituem repeticao e que nessa parte nos abstemos de
reproduzir):

(...)

A 2.2 ré ofereceu resposta, mediante requerimento que culminou com as
seguintes conclusoes:

(...)

Por ultimo, a autora apresentou as suas contra-alegacoes, sem conclusoes,
referindo, em sintese, que tem urgéncia em ver esta situagao concluida. Por
esta razao, isto é, por uma razao de ordem pratica, a A. aceita a sentenca
recorrida, embora ndao concorde com aquilo que foi decidido em relagao a
alegada conculpabilidade da A., uma vez que em nada contribuiu para o
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surgimento dos danos e/ou para o seu agravamento, sendo certo que a
questao da concausalidade s6 surge, tal como é referido na sentenca, em
alegacoes finais, e que para a R., a Gnica questao era, e ainda é, a
determinacao da entidade responsavel pelo ressarcimento dos danos sofridos
pela A..

Nesse conspecto, defendeu que os danos sofridos pela maquina nao tiveram
qualquer agravamento, sao os mesmo desde o momento da queda, aquilo que
foi aumentando, e continuara naturalmente a aumentar, sdao os custos de
reparacao desses danos, em resultado do aumento dos precgos, decorrente da
passagem do tempo e que nao pode ser imputado a A., acrescentando que se é
verdade que o processo tem-se arrastado devido a atitude irresponsavel e
relapsa da R., também é igualmente verdade que se verifica um atraso
inaceitavel da atuacao do Tribunal.

Mais, ao contrario daquilo que sustenta a R., ndao devem ser considerados os
valores indicados diretamente pela marca italiana porque a maquina nao pode
ser consertada em Itdlia; existindo um concessionario da marca em Portugal,
que estabelece os precos em territério portugués, sao os precos apresentados
pela empresa concessionaria que devem ser tidos em consideracgao.

Por fim, pugnou pela nao admissao dos documentos apresentados com o
recurso da R., porque poderiam ter sido apresentados antes do encerramento
da audiéncia de julgamento e s6 ndao o foram porque a R. nao diligenciou
nesse sentido.

Nada obsta ao conhecimento do recurso, o qual foi admitido na forma e com
os efeitos legalmente previstos.

*

OBJECTO DO RECURSO.

Sem prejuizo das matérias de conhecimento oficioso, o Tribunal s6 pode
conhecer das questoes que constem nas conclusoes, as quais, assim, definem e
delimitam o objeto do recurso (arts. 6352/4 e 639%/1 do CPC).

Assim sendo, importa em especial apreciar:

a) se foi validamente deduzida, é justificada e procede a impugnacéao da
matéria de facto, quanto aos pontos 50, 56, 86 e 87 dos factos provados e ao
facto dado como nao provado do artigo 682 da contestacao da recorrente,
referentes a classe de resisténcia do cabo fornecido pela 2.2 a 1.2 ré, de modo
a que a primeiro seja alterado, os quatro seguintes sejam julgados nao
provados e o ultimo passe a ter a resposta proposta no recurso ou aquela que
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resultar da andlise dos meios probatorios (conclusoes 1 a 3, 5 a 18);

b) se foi validamente deduzida, é justificada e procede a impugnacao da
matéria de facto, quanto aos pontos 62, 63, 64, 66, 67, 68, 69, 71, 72, 89, 90,
91, 92, 93 e aos factos dados como nao provados dos artigos 53¢, 652 e 742 da
contestacao da recorrente, em especial, quanto a nao ter sido julgado provado
que o cabo tinha um defeito de fabrico e que ele deu causa exclusiva a
respetiva rutura e quanto a ter sido julgado provado que o cabo partiu porque
foi danificado antes ou durante a sua utilizagao (conclusodes 1 a 3, 19 a 58);

c) se foi validamente deduzida, é justificada e procede a impugnacao da
matéria de facto, quanto aos pontos 26, 27 e 29 da matéria provada, relativos
a questao da “reparacdo vs substituicdo do modulo sinistrado”, e aos pontos
96, 97, 98 e 99, relativos ao tema “valor da reparag¢do/substituigcdo do modulo
sinistrado”, de modo a que sejam alterados no sentido proposto pela
recorrente ou que resultar da analise da prova (conclusdes 1 a 3, 59 a 99);

d) se a responsabilidade civil (contratual e/ou aquilina) da recorrente deve ser
excluida, mercé de culpa da autora no agravamento dos autos, e na negativa
se a sua quantificagdo na sentenca é errada ou excessiva, incluindo na questao
dos juros de mora, fixando-se neste caso a sua medida (conclusoes 1, 4, 100 e

seguintes) ...
*k

MATERIA DE FACTO.

Em sede de factos julgados provados em primeira instancia, varios foram
colocados em crise no recurso, na impugnacao da matéria de facto, cuja
apreciagao devera fazer-se mais adiante.

Assim, sem prejuizo da subsequente consideracdo dessa impugnacao, estao
provados os seguintes factos, de acordo com a decisao recorrida:

1) A A. é uma empresa de fabricagcao de moldes de aco de grande dimensao
para injeccao de termopléasticos (certidao comercial de fls. 536 a 540 verso).
2) A A. tem as suas instalagoes fabris situadas no ....

3) A 1.2 R. é uma empresa de prestacao de servigos e aluguer de auto gruas
telescopicas todo terreno, especializada em meios de elevacgao.

4) Em Maio de 2014, a A. adquiriu a firma italiana F..., S.C., através do
representante da marca em Portugal, pelo preco de 300.000€, uma maquina
de injeccao da marca Negri Bossi, modelo Cambio V800/8000 H - 6700 FUSO
90mm, com o0s seguintes equipamentos opcionais:

- Antivibradores

- 2 extratores pneumaticos PM
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- 2 extratores pneumaticos PF

- 1 martineto pneumatico PM

- 1 martineto pneumatico PF

- 1 Inteface Robot Euromap 67

- 12 vinte e quatro vias fluxémetros

- 8 zonas termorregulacao molde 162

- 1fuso barreira L/D=22 Negri Bossi

- 8 injeccgao sequencial pneumatica

- 3 martineto hidraulico PM

- 3 Martineto hidraulico PF;

5) A maquina é constituida por dois modulos fisicamente separaveis entre si,
um, designado pelos Sr.s Peritos como: um o “grupo de fecho” e o outro, o
“grupo de injeccao”;

6) Para conseguir comprar a maquina a A. teve de obter um financiamento
bancario, junto do banco Banco 1..., no valor de 300.000€, a taxa de juro de
4,555%, a ser pago em prestacoes mensais de 7.727,67€, com inicio em
29.04.2014 e termo em 29.04.2018, o que implica um encargo total de
370.928,16€. (fls. 467 a 475).

7) Como garantia da quantia mutuada foi constituido em favor da entidade
mutuante um penhor mercantil sobre a maquina adquirida: “Prensa para
Injeccao de Matérias Plasticas” identificada no anexo I do contrato (cldusula
102 do contrato de fls. 467 a 475 e - Sobre a mesma maquina incide um
penhor mercantil de que é beneficidria a Banco 1... (fls. 328).

8) A autora quando adquiriu a maquina de injegao, outorgou com a
Companhia de Seguros G... um contrato de seguro titulado pela apélice n.
...06, constante de fls. 316- 318 e condigbes gerais de fls. 318 a 321 e cujo
conteudo aqui se da por reproduzido, contrato com inicio em 20-06-2014,
seguro tendo por objecto a maquina “Prensa Injeccao de Plasticos Negri Bossi
M161 2013 pelo valor de €300.000,00;

9) De acordo com as condigOes particulares da apolice estavam excluidos:
“Danos resultantes da continuag¢do em uso do bem seguro, depois do mesmo
ter sofrido danos, sem que tenha sido feita a sua reparacdo definitiva e
garantido o seu normal funcionamento.

Danos pelos quais os fornecedores ou fabricantes sejam legalmente
responsdaveis.”.

10) Foi acordado entre autora e vendedor que a maquina seria transportada
por este para a instalacoes da A., situadas no Rua ..., ..., ..., ficando a A. com a
obrigacao de a descarregar do camido e coloca-la no interior do seu pavilhao
fabril.

11) Como nao dispunha, nem dispoe, de equipamento adequado para efectuar
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a descarga da referida maquina, a A. decidiu contratar os servigos da 12 R.
para efectuar esse servigo e que envolvia a utilizacdao de uma das gruas da 12
ré, manobrada por um funciondrio da mesma;

12) Dando execucao a tal decisao, no dia 20.05.2014, a A. entrou em contacto
com a 12 R. explicou que pretendia contratar os servigos desta para
descarregar a referida maquina do cimo de um camiao e coloca-la no interior
das suas instalagoes. Explicou a R. as caracteristicas e peso da referida
maquina, bem como as demais informacodes que lhe foram solicitadas por esta;
13) A 12 R. deslocou-se as instalagoes fabris da A., a fim de avaliar o espaco e
de decidir qual o equipamento mais adequado a execucao da tarefa pretendida
pela A.;

14) Depois disso, no dia 21.05.2014, as partes acordaram que a 12R.
efectuaria o servigo de descarga da referida maquina do camiao para as
instalagoes da A., utilizando a grua que entendeu ser mais adequada,
conduzida e manobrada pelo seu operador, cabendo-lhe a execucao de todas
as operacgoes de descarga da maquina do camiao e colocagcao da mesma no
interior das instalagoes fabris da A.;

15) As partes calcularam que seriam necessarias 4 horas para execucgao do
referido servigo de descarga e acordaram um prego minimo no valor de 450€
(quatrocentos e cinquenta euros) para a realizacao de tal servigo, ao que
acresceria 55€ por cada hora que ultrapassasse o periodo de 04 horas
ajustado.

16) Foi ainda acordado pelas partes que o servigo seria prestado pela 12R.
durante o dia 22 de Maio de 2014, nas instalagoes da A., a partir das 14h00.
17) No dia 22 de Maio de 2014, pelas 15h00, dando execugao ao acordado, a
12 R. colocou a sua grua junto ao camiao onde estava a maquina e o operador
da grua (funcionario da 12 R.) iniciou as operac¢oes adequadas a descarga da
maquina, designadamente a amarracao e a fixagao da maquina com os cabos
da grua.

18) No entanto, depois de a maquina ter sido erguida pela grua, pelo
operador da 12 R., a cerca de dois metros de altura, o cabo da grua partiu-se e
a referida mdaquina caiu ao chao, com grande estrondo, e o gancho da grua
ainda lhe caiu em cima;

19) Perante a quebra do cabo da grua, a 12R. decidiu ir buscar uma outra
grua para poder colocar a maquina no interior das instalacdes fabris da A.
20) Passado pouco tempo, a 12 R. disponibilizou uma outra grua e levantou a
maquina do sitio onde ela se encontrava, apos o cabo da 12 grua ter partido, e
colocou-a no interior das instalacoes fabris da A.

21) A A. pagou o prego do servigo que contratou a 12 R.

22) A testemunha AA, representante da marca em Portugal, perante o
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sucedido, entrou de imediato em contacto com a empresa fornecedora italiana
acerca do sinistro.

23) Autora e 12 ré fizeram uma analise ao médulo da maquina que caiu -
modulo de fecho -, tendo a autora solicitado ao representante da marca - AA -
uma avaliacdo dos danos e a 12 ré uma analise as causas do sinistro;

24) Segundo a avaliacao a pedido da autora, considerou-se que, como
consequéncia da queda sofrida, a médulo que caiu ficou danificado, com
empenas e deformacgoes nas seguintes pecas/componentes, nas seguintes
pecas e componentes:

- nas protecgoes do grupo de fecho /abertura molde e controlo B&R2007.

- no armario eléctrico da zona traseira

- no grupo bancada, grupo fecho/abertura molde

- no grupo molde joelheiras e pratos/colunas

25) Os danos sofridos provocaram um desequilibrio estrutural na maquina,
que impede o seu correto funcionamento, impossibilitando que a mesma
maquina trabalhe de forma continua, assinalando, uma vez ligada, varios erros
de funcionamento, que interferem com a precisao que a maquina deveria ter;
26) O custo das pecas/componentes indicadas no orcamento de fls. 22 e que
devido aos danos deveriam ser substituidas para a reparagao do modulo, era,
a data de 11-06-2014, o seguinte:

- proteccoes do grupo de fecho /abertura molde e controlo B&R2007 ... 12.400
€;

- armario eléctrico da zona traseira ... 4.950€;

- grupo bancada, grupo fecho/abertura molde ... 13.900€;

- grupo molde joelheiras e pratos/colunas ... 110.900€;

27) Na avaliacdo de fls. 22 e 23 foram também orcamentados custos com o
servico de desmontagem/montagem do material e que na mesma data
ascendiam ao montante de 6.130€, e custos do transporte do material de
substituicao, que ascendiam a 12.000€.

28.2 Aos valores indicados, acresceria o IVA a taxa legal;

29) Na mesma avaliagao foi atribuido o valor de 38.000,00€ ao salvado,
integrando este nao apenas o modulo que caiu, mas também o outro moédulo
gue nao sofreu qualquer dano;

30) Sem a substituicao das pegas do modulo de fecho (o que caiu) a
fornecedora italiana da maquina e da marca Negri Bossi, ndao aceitaria
conceder qualquer garantia, tendo, por comunicagao enviada para autora
através do seu representante em Portugal, em 16 de Junho de 2014, informado
o seguinte (doc. de fls. 24-25 e traducao de fls. 425-427):

“(...)

Assunto: Prensa V 800 matrc. 161-152 (...)
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Comunicamos-vos que a garantia contratual de 12 meses seguintes a data da
entrega estd caducada.

Esta garantia deixou de ser vdlida para todos os componentes concebidos pela
Negri Bossi e para as pecas sobresselentes do comércio.

As novas condicoes de garantia relativamente a essas componentes poderdo
ser redefinidas de acordo com as condi¢ées contratuais mencionadas na nossa
confirmag¢do da encomenda de pecas sobresselentes s6 para os componentes
que aceitarem substituir (6 meses a partir da montagem real).

(...)

As operacoes de substituicdo das pecas, a recolocagdo em funcgdo e o teste da
prensa apenas podem ser efectuados por nosso técnico autorizado. (...)
Agradecemos uma resposta (...)”

31) No dia 11.06.2014, a A. deu a conhecer a 12R. os resultados da peritagem
que fez a maquina, isto é, a enumeracgao das pecas que tinham ficado
danificadas, a necessidade da sua substituicao e os respetivos custos de
substituicao, que lhe foram indicados e reclamou-lhe o respetivo pagamento.
32) No dia 17.06.2014, a A. deu a conhecer a 12R. os custos de transporte das
pecas que tinham de ser substituidas, que lhe foram indicados e reclamou da
R. o respetivo pagamento.

33) A 12 ré respondeu e referiu a autora que a 22R. lhe tinha vendido o cabo
da grua com um defeito e que isso é que tinha causado a rutura do mesmo.
34) E que estava a tentar que a 22R. participasse no ressarcimento dos
prejuizos sofridos, referindo que o ressarcimento dos danos resultantes da
ruptura do cabo estaria coberto por um contrato de seguro de
responsabilidade civil que a 22R. teria outorgado com a seguradora D..., com a
apodlice n? ...59, solicitando que a autora também reclamasse os prejuizos
sofridos a essa companhia de seguros, para agilizagdao da resolucgao do
problema.

35) Com esse contexto a autora enviou a Companhia de Seguros D... S. A., em
19-06-2014, a carta constante de fls. 26, cujo conteddo aqui se da por
integralmente reproduzido, comunicando os valores da substituicao das pecas
danificadas, do transporte dos materiais e em alternativa o valor de uma
maquina nova. Mais referiu que nao aceitariam a reparacao da maquina, mas
apenas uma maquina nova no valor de € 315.000,00, acrescida de uma
indemnizacgao diaria de € 800,00 pela paralisacao, alegando que tinha
encomendas para a laboragdo da maquina em causa, assim como os custos
financeiros resultantes do recurso ao crédito bancdrio;

36) Também no dia 19.06.2014, a A. enviou uma carta a 12R., por esta
recebida no dia seguinte, com teor igual a carta enviada a interveniente
principal (fls. 46)
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37) A Companhia de Seguros nao assumiu o ressarcimento dos danos sofridos
pela A.

38) Entretanto, a 12R. comunicou a A. que tinha submetido o cabo danificado
a uma peritagem e entregou a A. o relatério, constante de fls. 98 a 116, cujo
conteudo aqui se da por reproduzido;

39) Do relatério referido no artigo anterior e no seu resumo, consta:
“Apresentam-se os resultados da andlise das causas de fratura de cabo de aco,
que apontam para a existéncia de esmagamentos (“mossas”) nos fios da
camada interna do cabo, como causa da ruptura individual dos fios e
consequentemente a ruptura extempordnea do cabo.”

40) Na parte relativa aos comentdrios e conclusoes, consta (fls. 102):
COMENTARIOS

Da andlise dos resultados obtidos foi possivel concluir o seguinte:

- De acordo com os ensaios realizados, o troco de cabo de aco analisado
encontra--se de acordo com a especificagao.

- A andlise visual ao cabo revelou a presenca de esmagamentos (“mossas”) e
fios fracturados nos cordoes da camada interna do cabo.

- As superficies de fractura apresentam modos de fractura tipicos de esforgos
de trac¢do nomeadamente em forma de cone-taca com estriccdo e a 45°.

- A andlise através de microscopia electréonica de varrimento realizada as
superficies de factura dos fios revelou a presenca de dimples, caracteristicos
de uma ruptura ductil.

- O esforc¢o de tracgdo a que os fios estdo submetidos induz tensoes de tracg¢ao
e corte tal como os verificados. Numa situagdo somente de sobrecarga apenas
se iriam observar superficies de fractura do tipo cone-tagca com estric¢do. Tal
ndo se verifica, observando-se vdrias superficies de fractura a 45°.
Efectivamente, os esmagamentos (“mossas”) verificados nos fios acarretam
uma diminui¢cdo da sua secg¢do util elevando as tensées a que estdo sujeitos.
Este desequilibrio de forcas induz esforgos de corte sobre alguns fios que
acabam por fracturar a 459 ficando os restantes em sobrecarga resultando na
ruptura do cabo.

41) Juntamente com o orcamento a 12 ré enviou a autora as condi¢coes gerais
com o conteudo constante de fls. 71-72;

42 .2 Dessas condigoes gerais consta, no ponto 3.6 o seguinte, impresso em
letra muito pequena e compacta:

“Responsabilidade do 22 Outorgante (Aluguer com e/ou sem operador da B...)
A B... ndo assume qualquer responsabilidade pelos danos directos e ou
consequenciais ocasionados pela actividade do equipamento (...), causado por
avarias provocadas por erro de indicacdo de manobra ou por o local de
trabalho ndo ter condigoes de operacionalidade. (...)
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43) E do Ponto 3.7, relativo a: Perdas e Danos:

“(...)

A B... ndo se responsabiliza por danos causados nas cargas movimentadas e/ou
transportadas.”

44) Na resposta ao orcamento enviado e referindo-se a autora apenas ao
orcamento, refere: “Confirmado. BB aponte para as 15h de amanha.” (fls. 73).
45) A maquina movimentada pela auto-grua da ré e pelo seu funcionario, logo
apos a sua elevacao, a cerca de 1,20m/1,5m de altura, caiu por se ter
fracturado o cabo de aco anti giratério que a suportava.

46) O cabo de acgo foi fornecido pela 22 ré a 12 ré no més anterior a execugao
dos trabalhos em causa, concretamente no dia 4 de Abril de 2014;

47) Tinha poucas horas de uso.

48) A 22 ré é fornecedora de cabos de aco anti giratorios a 12 ré ha muitos
anos.

49) A 12 ré solicitou por email enviado a 22 ré em 3-4-2014 precos para:
170mts Cabo aco anti giratério diam. 16mm e 165 mts Cabo acgo anti giratorio
diam. 13mm (fls. 75);

50) A 22 ré forneceu um cabo de 13mm com uma classe de resisténcia do
cordao superior a que consta do respectivo certificado (aceite e fls. 74 e 76)
51) A grua escolhida pela 12 ré para o servigo contratado pela autora era a
indicada para o efeito;

52) Cada queda de cabo na grua faz multiplicar a carga maxima admissivel a
que o cabo pode ser sujeito;

53) Apos a queda do moédulo de fecho a autora utilizou a maquina de forma
ocasional. A maquina foi projectada para trabalhar 24 h por dia num processo
de aproveitamento e rentabilidade e até a data da realizacao da prova pericial,
em Marco de 2023, tinha laborado 3200 horas;

54) A data do sinistro o médulo que caiu era reparavel pela substituicdo das
pecas danificadas;

55) Com o prolongar da situagao e o decurso do tempo, a data em que foi
realizada a prova pericial, em Marco de 2023, a reparacao do modulo nao é
viavel. O modelo da maquina em causa é outro (com as mesmas fungoes) e
algumas pecas necessarias para a reparacao foram descontinuadas. Nao é
possivel a substituicao de apenas o médulo afectado, por inexisténcia de
garantias de que o novo modelo funcionaria com o médulo nao afectado,
constituindo os dois modulos, apesar de separaveis, duas pecas de uma Unica
maquina;

56) A 22 R. fornece os cabos que lhe sao solicitados pelos seus clientes, com
as especificacoes técnicas por estes requeridas, acompanhados do respectivo
certificado de inspeccao, de acordo com a Norma EN 10204:2004, o que
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ocorreu no caso em apreco (fls. 74, 76 e fls. 133)

57) A 22 R. desconhece qual a utilizagdo que sera feita pelo cliente, do cabo
fornecido, ou seja, em que mdaquinas sera utilizado, de que modo, durante
quanto tempo ou quais as condicdes em que permanecera armazenado;

58) A 22 R. desconhece em que equipamentos a 12 R. pretendia utilizar o cabo
comprado, nao tendo recebido qualquer informacgao sobre a capacidade
maxima de elevacao da grua onde o cabo seria usado;

59) Apds a ocorréncia do sinistro, a 22 R. procedeu, através do seu servigo de
controlo de qualidade, a analise do cabo em causa, tendo elaborado o
Relatorio de Investigacao Laboratorial constante de fls. 134 a 138, com data
de 27-08-2014;

60) Do relatorio referido no ponto anterior consta, de entre outras mengoes
que: “(...) o cabo apresenta uma carga de rotura real média de 112,9 kN a
qual é 3,58% superior a carga de rotura minima de 109,0 kN (especificada na
norma EN 12385-4:2002 tabela 14 classe 18x7)” (pagina 4 do relatorio)

61) O relatodrio do ISQ, junto pela 12 ré, obtém valores de forca de ruptura até
superiores aos obtidos pela 22 R, ou seja 117,65 e 114, 89 kN, (pagina 6 do
relatorio junto de fls. 98 e seguintes)

62) Do relatorio da 22 ré constam as seguintes conclusoes:

“4. Discussdo e Conclusdo:

(...)

Da inspeccgdo visual, metalurgica e mecdnica do cabo podemos tirar as
seguintes conclusoes:

a) Ndo foram detectados quaisquer defeitos de fabrico na amostra recebida do
cliente. O cabo apresenta uma carga de rotura real média de 112,9 kN a qual
é 3,58 % superior d carga de rotura minima de 109,0 kN (especificada na
Norma EN 12385-4:2002 tabela 14 classe 18x7). O diametro real do cabo
respeita também as tolerdncias especificadas na mesma norma;

b) Da andlise das fracturas dos arames podemos concluir que elas sdo do tipo
“cup and cone” e que o cabo partiu em traccdo. As fracturas dos arames
ocorreram de um modo geral em zonas de deformacdo pldstica (i.e., zonas em
que os arames estdo demasiado marcados e deslocados das suas posicoes
originais, devido a pressoes laterais) o que indicia a ocorréncia de um
incidente (provavelmente esmagamento), durante a utilizagdo do cabo, que o
tenha danificado na e junto da zona de rotura. E evidente a existéncia de
arames danificados mecanicamente na zona de rotura (tal como pode ser visto
na Fotografia n° 4);

c) Tendo o cabo uma carga de rotura minima (MBL) de 109 kN (11115 kgf) e
tendo sido o cabo utilizado numa grua com um factor de seguranca de 5 para
1 isto significa que a carga util de trabalho (SWL) é de 21,8 kN (2223 kgf).
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Tendo sido elevada uma carga de 23 toneladas (226,0 kN) e tendo sido usado
um cadernal com 7 quedas de cabo, isto significa que a carga a que o cabo foi
sujeito foi de 32,3 kN (3294 kgf) que é muito superior d carga util de trabalho
do cabo (SWL). Durante a utilizagdo do cabo nas condi¢cées acima descritas, o
mesmo esteve sujeito a um factor de seguranca de 1 para 3,4.

Sendo o SWL do cabo igual a 21,8 kN (2223 kgf) e tendo sido usado um
cadernal com 7 quedas, a carga mdxima admissivel a que o cabo deveria ter
sido sujeito é de 15,54 toneladas, o que significa que 23 toneladas ultrapassa
largamente este valor;

d) O facto do cabo ter sido danificado durante a sua utilizagdo contribuiu
ainda mais para que este tivesse ainda menos capacidade de resisténcia as
forgas de tracg¢do a que foi sujeito.”

63) O cabo partiu porque foi danificado antes ou durante a sua utilizagao, por
isso é que os arames se encontravam muito esmagados e partiram na zona de
ruptura;

64) Os “esmagamentos (“mossas”) na camada interna do cabo, que se
encontram ao longo de toda a sua extensao, resultam do processo de fabrico
do cabo e nao constituem defeitos do cabo.

65) O cabo é composto por uma madre, no centro e 18 corddes com 7 fios
cada um a volta, dispostos em duas camadas sobrepostas, uma com 6 cordoes
e outra com 12 cordoes;

66) Durante o processo de fabrico de um cabo de ago e durante a operacgao de
cocha (fecho do cabo), ocorrem alguns pontos de deformacao plastica ou
permanente nas zonas de contacto entre arames de cordoes exteriores
adjacentes e entre cordodes exteriores e os cordoes da alma ou madre.

67) Estas deformagoes devem-se a pressao exercida pelos cordoes exteriores
sobre a alma durante a sua passagem pelo tubo de bitola, pelos rolos de
aperto e pelos pos-formadores.

68) A camada exterior do cabo e a alma nao tém o mesmo sentido de torcao
nem tém passos iguais, portanto estes pontos de contacto existem;

69) Esses esmagamentos nao diminuem a capacidade do cabo;

70) No Relatorio do ISQ pode ler-se que “as superficies de fractura de
diferentes fios foram analisadas tendo-se observado essencialmente fracturas
a 452 e fracturas do tipo cone com estricgdo evidente” (pagina 4/19 do
relatério de fls. 98 e seguintes).

71) As fracturas por corte a 452 sdo caracteristicas e frequentemente
observadas em casos de mera sobrecarga do cabo resultando de combinacgoes
de cargas axiais elevadas com a compressao perpendicular dos cordoes que
surge quando o cabo diminui de diametro ao ser esticado devido a sobrecarga
axial.
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72) Os esmagamentos/mossas da parte interna dos cordoes que constituem o
cabo, nao contribui para a fraqueza do cabo, que manteve todas as suas
propriedades.

73) Com data de 26/06/2012, a Interveniente D... celebrou com a B..., Lda., 12
Ré, o contrato de seguro titulado pela apdlice n? ...27 e destinado a cobrir o
risco decorrente da actividade de aluguer de equipamento de construcao e
demolicao com operador/condutor para trabalhos ou obras de construcgao civil,
garantindo a responsabilidade civil extracontratual por danos patrimoniais e
nao patrimoniais decorrentes de lesoes corporais e/ou materiais que sejam
causados a terceiros, pelos legitimos representantes ou pessoas ao servigo e
pelas quais o Segurado seja civilmente responsavel de harmonia com o
Capitulo I e IT das Condigoes Particulares e com as Condigoes Gerais, durante
a laboracao, montagem ou desmontagem das maquinas identificadas na Parte
I das Condigoes Particulares da Apolice, ou seja, dos equipamentos de
construcgao civil (contrato de fls. 215 a 238)

74) Consta da cldusula 12 das condicdes especiais, sob a epigrafe: “Ambito de
Cobertura que:

1. A seguradora garante as indemnizagoes por danos patrimoniais e ndo
patrimoniais decorrentes de lesoes corporais e/ou materiais que sejam
causados a terceiros e a clientes, pelos legitimos representantes ou pessoas ao
servico e pelas quais o Segurado seja civilmente responsdvel de harmonia com
o Capitulo I e II das Condigoes Particulares e com as Condicoes Gerais.

Este contrato tem por objecto a garantia da responsabilidade extracontratual
que ao abrigo da lei civil seja imputdvel ao Segurado durante a laboragdo,
montagem ou desmontagem das mdquinas identificadas na Parte I das
Condigoes Particulares da Apdlice” (fls. 220)

75) De acordo com o Capitulo I das condigoes particulares o risco seguro
consista na: “Actividade: Aluguer de maquinaria com pessoal. Declara-se que a
alinea c) da clausula 2 Exclusoes, fica derrogada e sem nenhuma aplicagdo na
presente apolice” (fls. 217):

RISCO SEGURO Actividade: Aluguer de maquinaria com pessoal

Declara-se que a alinea c) do n?7, da Cldusula 2EXCLUSOES fica

derrogada e sem nenhuma aplicabilidade na presente apdlice

76) A clausula 2 das exclusodes, n.2 7, al. ¢) tem o seguinte contetudo:

“Ndo se encontram abrangidos pelas coberturas deste contrato os danos:
Causados a trabalhos e bens de Empreiteiros e/ou Subempreiteiros que se
encontrem a trabalhar no mesmo local e para o mesmo Dono de Obra.”

77) “Caracteristicas sobre o risco”:

“Actividade da empresa: empresa de aluguer de equipamentos de construgdo
e demoli¢do com operador/condutor; efectuam trabalhos em obras de
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construgdo civil, obras publicas e privadas.” (fls. 218)

78) Franquia: 10% por sinistro com um minimo de € 500,00 (fls. 218).

79) Nos termos da Clausula 22 das Condigoes Especiais do contrato de seguro
outorgado com a 12 ré, estao excluidos das garantias (da cobertura do
contrato), entre outros:

“Clausula 2.¢ Exclusoes

1. Ficam absolutamente excluidos das garantias deste contrato os danos:

a) Decorrentes de actos ou omissoes dolosas do Segurado ou de pessoas por
quem este seja civilmente responsdvel ou das pessoas cuja responsabilidade
seja garantida por estaApdlice, bem como os actos ou omissoes que
constituem violag¢do dolosa de normas ou regulamentos e quaisquer multas ou
coimas.

Entende- se por acto doloso, todo o acto intencional praticado com o intuito de
produzir dano ou com representagdo da possibilidade desse resultado;

b) Decorrentes de acidentes provocados por veiculos que, nos termos da
legislacdo em vigor, sejam obrigados a seguro;

(...)

2. Ficam excluidos das garantias deste contrato os danos:

(...)

h) Decorrentes de reclamacgoées baseadas em perdas financeiras,
nomeadamente, lucros cessantes, impossibilidade do exercicio normal da
actividade, suspensdo e/ou interrupg¢do, ndo cumprimento de prazos
estabelecidos, reducdo do volume de vendas, perdas de imagem e/ou quotas
de mercado de terceiros;

(...)

j) Decorrentes do ndo cumprimento de normas legais ou regulamentares, ou
dos usos proprios da actividade bem como da ndo adopg¢do das medidas de
seguranca aconselhdveis;

(...)

) Perdas financeiras puras entendendo-se como tal as perdas econdmicas ou
financeiras sem concorréncia de danos materiais e/ou corporais,
nomeadamente paralisac¢do total ou parcial da actividade, causados a
terceiros;

(...)

n) Que sejam imputdveis a entidades alheias ao Segurado.

(...)

t) Resultantes de defeitos ou ineficdcia de produtos utilizados pelo Segurado
no exercicio da sua actividade.

(...)

7. Ndo se encontram abrangidos pelas coberturas deste contrato os danos:
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a) Causados a quaisquer bens ou objectos de terceiros que estejam confiados
ao Segurado para guarda, utilizagdo, trabalho ou outro fim;

(...)

15. Ndo se garante neste contrato os danos resultantes de Responsabilidade
Civil Profissional” (fls. 221 a 225)

80) Em 22 de Maio de 2014, o contrato encontrava-se em vigor;

81) Em 30/06/2013, a Interveniente D... celebrou com a 22 ré um contrato de
seguro de responsabilidade civil titulado pela apélice n? ...59, destinado a
cobrir o risco decorrente da actividade de fabricacao de cordoaria, tendo por
objecto a garantia da responsabilidade extracontratual que ao abrigo da lei
civil seja imputavel ao Segurado em consequéncia da actividade de fabrico,
identificada na Parte I das Condigoes Particulares da Apdlice, garantindo,
assim, as indemnizagoes por danos patrimoniais e nao patrimoniais
decorrentes de lesoes corporais e/ou materiais que sejam causados a terceiros
e a clientes, pelos legitimos representantes ou pessoas ao servigo e pelas
quais o Segurado seja civilmente responsavel de harmonia com o Capitulo I e
IT das Condicoes Particulares e com as Condicoes Gerais constantes do
contrato junto aos autos de fls. 244 a 262

82) Em 22 de Maio de 2014, o contrato encontrava-se em vigor;

83) Nos termos da Clausula 12 do Capitulo II - Condigdes Especiais -, o
contrato de seguro titulado pela apdlice n? ...59, outorgado com a 22 ré, tem
por objecto a responsabilidade civil do SEGURADO, também tomador do
seguro, com garantias de exploracao e de produtos, decorrente de “fabricacao
de cordoaria” (fls. 244 a 263)

84) De acordo com o disposto na Clausula 22 das condigoes Especiais da
Apdlice, “(...)

2. Ficam excluidos das garantias deste contrato os danos:

a) Causados pelas obras, trabalhos, prestacdo de servicos, produtos e suas
embalagens produzidos e/ou armazenados e/ou fornecidos pelo Segurado, se
as reclamacgoes forem motivadas por erro, omissdo ou vicio oculto que se
revelem somente apos a recepg¢do expressa ou tdcita dos referidos bens,
produtos ou servicos;

(...)

h) Decorrentes do ndo cumprimento de normas legais ou regulamentares, ou
dos usos proprios da actividade bem como da ndo adopg¢do das medidas de
segurancga aconselhdveis;

(...)

j) Perdas financeiras puras entendendo-se como tal as perdas econémicas ou
financeiras sem concorréncia de danos materiais e/ou corporais,
nomeadamente paralisac¢do total ou parcial da actividade, causados a
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terceiros;

(...)

q) Resultantes de defeitos ou ineficacia de produtos utilizados pelo Segurado
no exercicio da sua actividade;

(...)

11. Ficam excluidos os custos ocasionados a terceiros e clientes pela
substitui¢do de produtos defeituosos do Segurado incorporados ou montados
em outros bens.” (fls. 250 a 252)

85) Nos termos da Clausula 62 das Condigoes Especiais da apodlice, exclusoes
especificas da cobertura de responsabilidade civil produtos, em que:

“Ndo ficam garantidos, em caso algum, mesmo que se tenha verificado a
ocorréncia de qualquer risco coberto pelo presente contrato, os prejuizos que
derivem directa ou indirectamente de:

a) Os produtos ndo se adequarem a funcdo ou ao proposito enunciado pelo
Segurado.

b) Inobservdancia das instrugoes de consumo ou utilizagdo dos produtos;

(...)

f) Causados por produtos cujo defeito ndo era possivel detectar quando da sua
colocagdo em circulacdo, atendendo ao estado dos conhecimentos cientificos e
técnicos nesse momento;” (fls. 253)

86) Apos a participagao do sinistro pela 2.2 Ré, a Interveniente solicitou a uma
entidade terceira - “H... - Consultores de Engenharia e Gestao” - a
averiguacao das causas do sinistro relatado nos autos e dos danos invocados,
tendo-lhe sido entregue o relatério constante autos de fls. 266 a 290, com data
de Junho de 2024, empresa que na sua analise, teve acesso aos dois relatorios
elaborados pelas 22 e 32 rés;

87) De acordo com o referido relatério e no ponto 5.1.1 com a identificagao de
“Antecedentes” (paginas 274 e 275), € mencionado:

“(...)

Em 03/04/2014 o SEGURADO recebeu do seu cliente B... uma consulta por
email (...) com pedido de preco para os seguintes dois tipos de cabos sem mais
qualquer especificag¢do:

- 170 m de cabo antigiratorio de ago diametro 16 mm

- 165 m de cabo antigiratorio de ago diametro 13 mm

O SEGURADO respondeu nesse mesmo dia e forneceu preco para os ditos
cabos seleccionando os do tipo 18x7-CWS em ac¢o galvanizado da classe/
resisténcia 1960 N/mm? por, segundo informou a H..., ser o que fornece com
maior frequéncia (...)

A nota de confirmacgdo de venda refere:

170m de cabo antigiratorio em ag¢o galvanizado (GB) de 16,0 mm de
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didmetro nominal, 18x7 CWS, da classe de resisténcia 1960 N/mm?, ao prego
de 474,30€ + IVA

165m de cabo antigiratorio em ag¢o galvanizado (GB) de 13,0 mm de
didmetro nominal, 18x7 CWS, da classe de resisténcia 1960 N/mm?, ao prego
de 460,35€ + IVA

(...) a B... aceitou e enviou ao SEGURADO uma nota de encomenda com as
mesmas especificagées que indicara inicialmente mas acrescentando o precgo e
a referéncia interna (referéncia B...) da grua a que cada cabo se destinava:
170 m de cabo antigiratorio de ago diametro 16 mm - grua 17, ao prego de
474,30€ + IVA

165 m de cabo antigiratorio de ago diametro 13 mm - grua 21, ao prego de
460,35€ + IVA

(...)

O fornecimento aconteceu no dia seguinte 04/04/2014 e foi facturado na
mesma altura pelo SEGURADO com a factura a referir as mesmas
especificacoes que a nota de confirmag¢do de venda anteriormente enviada.

De salientar contudo que o certificado de inspecg¢do do cabo de 13,0 mm de
didmetro fornecido inicialmente pelo SEGURADO (...) e por lapso deste, ndo
correspondia a qualidade do ago do cabo fornecido ja que referia a classe de
resisténcia 1770 N/mm? ao invés de 1960 N/mm? conforme tinha sido proposto
e facturado (esta situagdo foi detectada aquando da andlise do cabo realizada
posteriormente pelo ISQ apds o incidente).

O SEGURADO veio a corrigir posteriormente essa situagdo emitindo outro
certificado onde a classe de resisténcia era 1960 N/mm? (posteriormente
comprovou-se que esta era de facto a classe de resisténcia do cabo,
designadamente aquando dos testes de rotura a amostras desse cabo
realizados pelo ISQ apds o incidente)

88) Do mesmo relatério e apos ter procedido a uma analise dos dois relatérios
efectuados a pedido das duas rés, e no segmento com o titulo “Conclusoes da
H...” (paginas 284 e seguintes), consta, de entre outras mencgoes, que:

“(...)

O SEGURADO vendeu a B... cabo de aco 18x7 CWS, sZ, GB, 13 mm de
didmetro, da classe de resisténcia 1960 (...) apesar de inicialmente ter enviado
um certificado de inspec¢do do cabo que o dava erradamente como sendo da
classe 1770.

Esta situacgado foi detectada pelo ISQ aquando da investigag¢do que realizou. O
SEGURADO substituiu o certificado fornecido inicialmente alterando apenas a
classe de 1770 para 1960.

Os diversos ensaios de rotura a tracgdo realizados pelo ISQ sobre amostras
desse cabo, assim como os ensaios semelhantes realizados pela 2% Ré sobre as
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amostras da bobine original de onde o cabo foi retirado (bobine também com
certificado da classe 1960), vieram a comprovar que a carga de ruptura do
cabo fornecido a 12 Ré estava (...) de acordo com o especificado para a classe
1960. (...)

» A inspecc¢do das diversas amostras do cabo, quer as realizadas pelo ISQ,
quer as realizadas pela 2¢ Ré, com o intuito de verificar a sua composigdo,
geometria e dimensoées, deram como resultado que o mesmo cabo estava de
acordo com o especificado na norma aplicavel EN12385 e em conformidade
com o certificado fornecido pela 22 Ré;

* (...) todos os ensaios de rotura a traccdo que foram realizados, quer aqueles
levados a cabo pelo ISQ sobre amostras retiradas do cabo fornecido a B...,
quer aqueles levados a cabo pelo SEGURADO sobre amostras retiradas da
bobine proveniente do fabricante onde foi cortado o cabo fornecido a B...,
deram que a carga de rotura do cabo a tracg¢do estava conforme o especificado
para a classe 1960 de acordo com a norma aplicavel EN12385 ou seja, e no
caso deste cabo em concreto com 13 mm de didmetro, que a carga de rotura
minima (MBL) obtida foi sempre superior a 112kN e portanto superior ao
minimo que a norma dita de 109kN."

89) Mais consta:

“(...) o cabo em questdo é constituido por 18 cordodes distribuidos por duas
camadas, uma exterior com 12 cordoées e outra interior com 6 cordoes e ainda
por um corddo adicional a servir de alma no centro do cabo. (...) cada corddo
da camada exterior e da interior é por sua vez constituido por 7 arames. (...)
para efeito de mera estimativa da avalia¢do do referido impacto das mossas/
esmagamentos considere-se por mera hipotese e por excesso que 25% dos 7
arames de cada um dos 6 cordoes da camada interna tinham essas mossas/
esmagamentos e que cada mossa/esmagamento ndo reduzia, mas anulava por
completo a resisténcia do respectivo fio como se este estivesse jad cortado.
Desprezando a contribui¢do da alma, restava um cabo com cerca de 115
arames intactos ao invés dos 126 originais. Sendo todos os arames idénticos,
admite-se para efeito desta estimativa que a hipotese acima acarretaria uma
reducgdo de cerca de 9% na for¢ga minima de rotura do cabo que nessa
condicdo danificado passaria dos cerca de 112kN para cerca de 102kN (...)
Ora, e sem contar com o obrigatério factor de seguranga de 5 na utilizagdo do
cabo, estando a grua a operar com 7 quedas no cabo, a capacidade de carga
proporcionada pelo cabo a grua mesmo com o cabo na condigdo danificado
seria ainda de cerca de 70 toneladas (ao invés das cerca de 77 toneladas na
condig¢do de ndo danificado) muito superior a capacidade da propria grua (40
toneladas) e ao peso da carga que estava a ser movimentada de cerca de 24
toneladas.

21 /46



Deste modo ndo se considera que a causa na origem do sucedido tenham sido
as ditas mossas/esmagamentos, tendo necessariamente de ter havido outros
factores a causar o sucedido os quais sdo certamente externos ao cabo tal
como este foi fornecido pelo SEGURADO a B....

A estimativa ou simulacdo acima ndo retira contudo a necessidade de na
utilizagcdo de auto grua com cabos para movimentar cargas se ter em devida
conta os factores de seguranca de acordo com a legislagdo (...)

Para o caso em andlise e relativamente a carga de rotura (MBL) do cabo que é
109kN é especificado um factor de seguranca de 5 ou seja a carga util de
trabalho (SWL) desse cabo e portanto a forgca mdxima a que deve ser sujeito
durante a utilizagdo é de 21,8kN. Relativamente a esta situagdo, a qual o
relatorio do ISQ é omisso, confirma-se o descrito pelo SEGURADO de que
tendo sido usado pela B... um cadernal com 7 quedas de cabo a carga util de
trabalho e portanto o mdximo a que em condigbes de segurang¢a o cabo
deveria ter sido sujeito era de 15,54 toneladas o que significa que ao
movimentar uma carga com 23,7 toneladas estava a exceder em cerca de 52%
aquele limite de seguranca.

(...Jembora ndo seja este incumprimento das normas de seguranca pela B...
que explique cabalmente o motivo pelo qual o cabo rompeu (...) é pertinente
concluir que a probabilidade do cabo romper era inferior se o factor de
segurancga preconizado tivesse sido assegurado até porque o objectivo da
utilizacdo deste tipo de factores de seguranca é precisamente lidar com a
incerteza e o risco associados a este tipo de trabalho.”

90) Conclui-se no relatério que as mossas/esmagamentos na parte que
originalmente estivessem presentes quando o cabo foi fornecido, nao
correspondem a defeitos ou pelo menos a situacoes com impacto na seguranca
do produto final, acrescentando que tal conclusao é atestado pelos resultados
dos ensaios realizados de acordo com as normas aplicaveis, e ja mesmo os
realizados apoés o incidente, que atestam por completo a conformidade desse
produto em matéria de resisténcia.

91) As fracturas do cabo nao resultam do seu processo de fabrico e/ou a uma
alegada falta de qualidade do cabo, mas resultaram das condigoes em que o
mesmo foi utilizado e do que ocorreu durante a sua utilizacao (relatoério de fls.
266 e seguintes)

92) Na sequéncia dos ensaios e seus resultados, refere-se no relatério que: “
pelos resultados dos ensaios de rotura do cabo a trac¢do que acompanham o
mesmo quando este é fornecido na condicdo de novo (e que forneceram
valores idénticos aos dos ensaios realizados jd apos o incidente), as (...
)mossas/esmagamentos na parte que originalmente pudesse logo estar
presente quando o cabo foi fornecido ndo podem ser consideradas defeitos
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nem situagées com impacto na segurang¢a do produto tal como fornecido/
vendido pois sdo os proprios resultados dos ensaios realizados de acordo com
as normas aplicaveis, e ja mesmo os realizados apos o incidente, que atestam
por completo a conformidade desse produto em matéria de resisténcia.

Por todos os motivos acima, é-se também do mesmo parecer que o
SEGURADO quanto as patologias observadas no cabo precisamente na zona
onde este rompeu e mais precisamente as deformagoées pldsticas mais
pronunciadas incluindo fracturas, ou seja, de que nada indica que estas
estejam associadas ao processo de fabrico e/ou a uma alegada falta de
qualidade do cabo mas sim, pelo contrdario, a situagoes resultantes das
condigoes em que foi utilizado e do que possa ter acontecido durante essa
utilizacdo e relativamente as quais ndo se dispoe de informacgdo para
conseguir precisar a ndo ser a ja conhecida e referida utilizagdo que estava a
ser feita no momento do incidente onde ndo estava a ser respeitado o factor
de segurancga para limitagcdo da carga ttil de trabalho, situagdo que em
qualquer dos casos ndo é suficiente para explicar a rotura do cabo porque
mesmo nessas condigoes a for¢ga a que esta estaria sujeito sem se terem
registado quaisquer outros imprevistos era inferior a necessdria para romper
o cabo.

93) Para concluir e no ponto 5.22 (Segmento: Responsabilidades):

“(...) relativas as causas do sucedido (...) ndo estda demonstrado (...) que a
ruptura do cabo se deveu a uma alegada falta de qualidade do mesmo (...)
94) Em relagao a contrato de seguro outorgado pela autora e a Companhia de
Seguros G..., nao foi participado qualquer sinistro ao abrigo do referido
contrato (fls. 479 a 489);

95) O contrato de mutuo outorgado entre a autora e a Banco 1... foi
integralmente cumprido pela autora (informacao do banco de fls. 497 a 506);
96) O precgo de venda de uma maquina nova, com funcoes semelhantes a
adquirida pela autora em 2014, em Marc¢o de 2023, se for adquirida ao
representante da marca em Portugal, corresponde pelo menos ao valor de
530.000,00€, ao qual acrescera o IVA a taxa legal, prego no qual esta incluido
o servigo de desmontagem e montagem de material, deslocagao e estadia ao
qual acrescera o IVA a taxa legal, orcamento constante de fls. 626 e seguintes,
conjugado com o orcamento, da mesma empresa, mas de 2022, onde estao
descriminadas as despesas (fls. 549 a 554)

97) No preco mencionado no ponto anterior estd incluida a venda de um
robot, denominado “interface robo euromap 67 FO”, que nao integrava a
compra realizada pela autora em 2014;

98) O precgo de venda das pecas/componentes, identificada no ponto 249, em
Marco de 2022, corresponderia a um valor de pelo menos:
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- protecgoes do grupo de fecho /abertura molde e controlo B&R2007, 21.169€,
ao qual acrescera o IVA a taxa legal;

- armario eléctrico da zona traseira, 11.925€, ao qual acrescera o IVA a taxa
legal;

- grupo bancada, grupo fecho/abertura molde, 21.324€, ao qual acrescera o
IVA a taxa legal;

- grupo molde joelheiras e pratos/colunas, 177.100€, ao qual acrescera o IVA a
taxa legal;

- servigo de estadia, desmontagem e montagem e deslocagoes, € 13.110,00
(fls. 594)

99) Por sua vez, o prego de uma maquina nova semelhante a adquirida pela
autora em 2014 e com as mesmas fungoes, mas fornecida directamente pelo
fabricante em Itdlia, ficaria, em 2022, pelo preco or¢camentado de €
333.500,00 sem IVA, preco que inclui entrega e descarga, sem o robot;

100) Para além dos danos ja mencionados, como consequéncia da queda do
modulo e fecho, este ficou com os seguintes danos:

(relatorio pericial de fls. 588 e seguintes)

101) Em 2023 nao é possivel a reparacao desse modulo na medida em que:

(relatorio pericial de fls. 588 e seguintes)

102) Apés a queda em 2014 foram efecuados pequenos arranjos e
substituidas pequenas pecas para permitir um funcionamento residual
(depoimento das testemunhas AA e CC);

103) No entanto, devido aos varios problemas que apresenta ndao garante a
precisao que lhe era exigida nem é fiavel;

(relatério de fls. 588 e seguintes)
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104) Apesar dessas pequenas reparagoes, a maquina apresenta um mau
funcionamento, ndo fidvel e sem precisao na medida em que:

(relatério de fls. 588 e seguintes)

105) O uso da mdaquina, ainda que residual, ndo agravou os danos:

(relatorio de fls. 588 e seguintes)

Por outro lado, a primeira instancia julgou nao provados os seguintes factos:
Da Peticao Inicial

34¢°

369: provado apenas que consta do documento de fls. 23.

Da contestacao da 12 ré B...

5.9

149

749:

37¢

49.2 Nao provado que: a auto grua foi manobrada pelo funciondario da 12 ré
sob orientacao efectiva da autora.

56.2 e 57¢

632

68.2 De acordo com o certificado de fls. 76 o cabo deveria aguentar, em
condicoes normais a 11,11 toneladas por cada queda de cabo (carga de
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ruptura minima)

83.2

84:

869

Da contestacao da 22ré, E..., S. A.

7. A maquina em causa nestes autos foi objecto de reparagao, sob a supervisao

do fornecedor;
%

FUNDAMENTACAO.

1) Sobre os requisitos da impugnacao da matéria de facto.

Como se sabe, a admissibilidade do recurso em matéria de facto depende do
cumprimento de alguns dnus.

De acordo com o disposto no artigo 640.2/1 do Cédigo de Processo Civil, é
imposto ao recorrente que especifique:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacdo nele realizada, que impunham decisdo sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;

c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas

Enquanto o numero 2 prevé que quando os meios probatorios invocados como
fundamento do erro na apreciag¢do das provas tenham sido gravados, incumbe
ao recorrente, sob pena de imediata rejeicdo do recurso na respetiva parte,
indicar com exatiddo as passagens da gravacdo em que funda o seu recurso,
sem prejuizo de poder proceder a transcrigdo dos excertos que considere
relevantes.

Por outro lado, nos termos do art. 663.2/2 do CPC, o acdérddo principia pelo
relatorio, em que se enunciam sucintamente as questées a decidir no recurso,
expoe de seguida os fundamentos e conclui pela decisdo, observando-se, na
parte aplicdvel, o preceituado nos artigos 607.2 a 612.°.

Ao passo que, segundo o disposto no art. 607.2 do mesmo diploma legal, deve
o juiz discriminar os factos que considera provados (n23), toma ainda em
consideracdo os factos que estdo admitidos por acordo, provados por
documentos ou por confissdo reduzida a escrito, compatibilizando toda a
matéria de facto adquirida e extraindo dos factos apurados as presung¢oes
impostas pela lei ou por regras de experiéncia (n?4), de acordo com o
principio geral de que aprecia livremente as provas segundo a sua prudente
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convicgdo acerca de cada facto, sem prejuizo dos casos em que a lei submete a
prova dos factos a exigéncias especiais e dos factos que estao ja assentes
(n%5).

Finalmente, dispde o art. 6629/1 que a Rela¢do deve alterar a decisdo
proferida sobre a matéria de facto, se os factos tidos como assentes, a prova
produzida ou um documento superveniente impuserem decisdo diversa.
Relativamente as exigéncias previstas no art. 640.2 do Cddigo de Processo
Civil, para a admissibilidade da impugnacao factual, a analise do recurso
evidencia, segundo entendemos, face as conclusoes e demais alegagoes, que a
recorrente cumpriu satisfatoriamente o regime legal.

Desde logo, descreveu os concretos pontos de facto que, a seu ver, foram
incorretamente julgados provados e nao provados, acima identificados nas
alineas a), b) e c¢) do objecto do recurso.

Para além disso, a recorrente indicou suficientemente os concretos meios
probatdrios que, na sua 6ptica, justificam outra decisdao para a factualidade
cuja resposta censurou: os relatdrios técnicos que apresentou (com a
contestagao e com o recurso), em oposi¢cao aos pareceres oferecidos pela 2.2
ré (E...) e pela interveniente (Companhia de Seguros D...), os depoimentos das
testemunhas do ISQ (DD e EE), as declaragoes prestadas por AA e o
documento n.2 6 da petigao inicial.

Aos quais cumpre aditar, em atengao a resposta ao recurso da 2.2 ré, a
inquirigcao de FF e, face a estreita conexdao com parte dos factos questionados
e com 0s meios probatorios indicados, o relatorio e os esclarecimentos
periciais prestados na ultima sessao do julgamento.

Acresce a demais prova documental referida nas conclusdes do recurso (o
orcamento com relatdrio pericial, de 21/03/2023, onde consta que a maquina
cotada é uma NEGRI BOSSI VECTOR ST 800/7460 com a referéncia
DTMO0161005, com o preco 530.000,00 Eur, e, com requerimento da
recorrente, de 17/04/2023, ref? citius 14446754, o orcamento de 7/05/2022,
onde consta que a maquina cotada é uma NEGRI BOSSI VECTOR ST 800/7460
com a referéncia DTM0161005, com o preco de 333.500 Eur.), bem assim, as
maximas de experiéncia comum.

Por fim, a recorrente mencionou a resposta que considera adequada, em face
da forma como analisou a prova, para aquela factualidade.

E certo que a impugnacao incidiu em bloco sobre quatro conjuntos de pontos
de facto, relativos a: i) classe de resisténcia do cabo fornecido pela 2.2 a 1.2 ré;
ii) defeito de fabrico como causa da rutura do cabo; iii) reparagao vs
substituicao do mddulo sinistrado e iv) valor da reparacgao/substituicdao do
modulo sinistrado.

Todavia, ndao obstante a impugnacao conjunta, a verdade é que a matéria
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impugnada esta indissociavelmente ligada entre si e a sua apreciacao global
tem respaldo nos mesmos meios de prova, o que satisfaz a exigéncia legal
para a admissibilidade da impugnacao factual deduzida.

Neste sentido, decidiu o Supremo Tribunal de Justica que “tendo em conta os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade insitos no conceito de
processo equitativo (artigo 20.2, n.2 4, da CRP), nada obsta a que a
impugnacgao da matéria de facto seja efetuada por “blocos de factos”, quando
os pontos integrantes de cada um desses blocos apresentem entre si evidente
conexao e, para além disso - tendo em conta as circunstancias do caso
concreto, nomeadamente, o nimero de factos impugnados e a extensao e
conexao dos meios de prova - o conteudo da impugnacao seja perfeitamente
compreensivel pela parte contraria e pelo tribunal” (cfr. Acérdao de 1/6/2022,
relatado por Mario Belo Morgado, no processo n21104/18.9T8LMG, e
disponivel na base de dados da Dgsi em linha).

Deve concluir-se, assim, que foi validamente deduzida, em conformidade com
o disposto no art. 640.2 do CPC, a impugnac¢ado a matéria de facto.

Como refere a melhor doutrina, importa apreciar os requisitos formais da
impugnacao da matéria de facto, de modo a passar a apreciagao do respectivo
meérito, de acordo com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
tendo presente “a atribuicdo a Relagao de efetivos poderes de sindicancia da
decisao da matéria de facto, como instrumento de realizagao da justica” e a
circunstancia de constituir “um Tribunal de 2.2 instancia, a quem incumbe a
reapreciacao da decisao da matéria de facto proferida pela instancia
hierarquicamente inferior” (A. Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil,
7.2 ed., pp. 202-3).

Devendo ainda destacar-se que a exigéncia da especificagdo dos pontos de
facto concretos impugnados tem por fungao delimitar o objecto do recurso, em
conformidade com o principio do dispositivo e como garantia de cumprimento
do contraditorio, para o qual contribui ainda a indicagao dos meios
probatodrios convocados, nesta incluindo as passagens de gravagao dos
depoimentos.

Ao mesmo tempo, esta mencao serve ainda para definir inicialmente a
amplitude com que o tribunal de recurso deve reapreciar a prova, sem
prejuizo do seu poder inquisitorio sobre todos os meios probatorios
disponiveis e que possa julgar relevantes para o efeito.

Estdo em causa, paralelamente, exigéncias que constituem manifestagao da
ideia de que a impugnacao traduz um pedido de reapreciagao dos factos que
deve transmitir de imediato algum nivel de viabilidade, suficiente para
justificar uma analise de mérito em segunda instancia e que, como se disse,
pode inclusivamente abranger toda a prova.
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De maneira que o cumprimento das exigéncias impostas pelo legislador a este
respeito tem como proposito o de esclarecer devidamente, ao tribunal e a
contraparte, o ambito da impugnacgao, nao a dificultando excessivamente, por
um lado e, por outro, escapar a um juizo de indeferimento liminar.

Segundo entendemos, tais requisitos formais mostram-se preenchidos no
presente recurso, do mesmo modo que as conclusoes da recorrente,
conjugadas com as restantes alegagoes, cumpriram as exigéncias
indispensaveis para, em observancia do dispositivo e do contraditério,
delimitar claramente o objecto do recurso e esclarecer bem, ao juiz e a
contraparte, os motivos da discordancia face a decisao proferida em primeira
instancia.

Em consequéncia, passa a recair sobre este Tribunal da Relacdo o dever de,
na apreciagao dos factos, analisar criticamente as provas, indicando as ilagbes
tiradas dos factos instrumentais, bem assim, compatibilizar toda a matéria de
facto adquirida e extraindo dos factos apurados as presungoes impostas pela
lei ou por regras de experiéncia (n%4 do art. 607.2 do CPC).

Subordinando a sua actuacgao ao principio da livre apreciagdao da prova
segundo a sua prudente convicg¢do acerca de cada facto, sem prejuizo dos
casos em que a lei submete a prova dos factos a exigéncias especiais e dos
factos que estdo ja assentes (n25 do art. 607.2 do CPC).

No dizer da doutrina, observados os referidos énus, como no caso foram, do
art. 662.2 do Cdédigo do Processo Civil, através dos n2l e 2, als. a) e b), “fica
claro que a Relacdao tem autonomia decisoria, competindo-lhe formar e
formular a sua prépria conviccao, mediante a reapreciacao dos meios de prova
indicados pelas partes ou daqueles que se mostrem acessiveis e com
observancia do principio do dispositivo no que concerne a identificagdao dos
pontos de discérdia” (A. Abrantes Geraldes, Ob. cit., p. 334).

Ou, de acordo com a jurisprudéncia, “o reforgo dos poderes conferidos ao
Tribunal da Relagdo na reapreciagao da decisdao sobre a matéria de facto pelo
Cddigo de Processo Civil, aprovado pela Lei n.2 41/2013, de 26 de junho, tem a
virtualidade de colocar os juizes desembargadores num plano decisorio que,
tanto quanto possivel e pese embora a falta de imediagao, é equivalente ao do
juiz da 12 instancia”.

Desse modo, “em sede de reapreciagao da prova, tratando-se de meios de
prova sujeitos a livre apreciagao, o que importa é que a Relagao forme a sua
propria convicgdo com base nos indicados pelas partes ou oficiosamente
investigados (art. 6402, n2 1, al. b) e n? 2, al. b) do CPC), devendo
fundamentar a decisdao tomada” (cfr. Acordao do Supremo Tribunal de Justica
de 25/9/2019, tirado no processo 1555/17.6T8LSB.L1.S1, relatado por Ribeiro
Cardoso e disponivel na base de dados da Dgsi em linha).
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No mesmo sentido, tem decidido este Tribunal da Relagao do Porto que

“ambas as instancias estao sujeitas as mesmas normas e regras atinentes a
valoragao da prova que, exceptuados os casos previstos na lei, se rege pelo
principio da livre apreciacao” (cfr. Acérdao de 6/5/2024, relatado por Jorge
Martins Ribeiro, no ambito do processo 6227/21.4T8VNG.P1 e acessivel no

mesmo Sitio).
%

2) Sobre as regras mais relevantes na apreciacao da prova.

A apreciacao da questao do fundo da impugnacao factual implica que,
previamente, se convoquem algumas regras e principios com importancia para
o efeito.

Em primeiro lugar, relativamente ao nivel da exigéncia necessaria a decisao
sobre se um facto deve ser julgado provado ou nao provado, para destacar que
também aqui é imposto um critério de razoabilidade.

Como refere a doutrina tradicional, a demonstracao da realidade dos factos
“ndo pode visar um estado de certeza ldgica, absoluta, sob pena de o Direito
falhar clamorosamente na sua fungao essencial de instrumento de paz social”,
assentando, diversamente, “na certeza subjectiva da realidade do facto, ou
seja, no (alto) grau de probabilidade de verificacao do facto, suficiente para as
necessidades praticas da vida” (cfr. Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio
e Nora, Manual de Processo Civil, 2.2 ed., pp. 435-6).

No mesmo sentido, salienta a jurisprudéncia que “a prova nao visa a certeza
absoluta, a irrefragavel exclusdo da possibilidade de o facto nao ter ocorrido
ou ter ocorrido de modo diferente, mas tao sé, de acordo com os critérios de
razoabilidade essenciais a pratica do Direito, criar no espirito do julgador um
estado de conviccao, assente na certeza relativa do facto, sendo a certeza a
que conduz a prova suficiente, assim, uma certeza juridica e ndao uma certeza
material, absoluta” (cfr. Acéordao do Tribunal da Relacdo de Coimbra de
16/3/2021, tirado no processo 231/19.0T8CNF, da autoria de Anténio Carvalho
Martins e disponivel na citada base de dados).

Em segundo lugar, a regra, acima ja aflorada, de que, na auséncia de factos
que carecam de exigéncias probatorias especiais, o tribunal, seja em primeira,
seja em segunda instancia (arts. 607.2/5 e 663.2/2 do CPC), aprecia livremente
os meios de prova segundo a sua prudente convicgao.

No caso dos autos, € evidente que para a demonstracao dos factos relevantes
nao sdao exigiveis especiais requisitos probatoérios.

Por outro lado, estao em causa elementos de prova que, constituidos por
depoimentos de testemunhas, pareceres técnicos, documentos particulares e
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relatérios periciais, estao submetidos, mercé do disposto nos arts. 607.2/5 do
CPC, 376.2, 389.2 ¢ 396.2 do CC, a livre apreciagao e convicgao do julgador.
Todavia, cumpre ter presente que a prevaléncia da livre convic¢dao tem como
reverso ou contrapartida, para além do aumento das exigéncias quanto a
fundamentacgao da decisao de facto, a maior necessidade de recurso a regras
de experiéncia e a critérios logicos ou objectivos na apreciagao da prova.
Como refere a jurisprudéncia, o que esta na base do principio da livre
apreciagao “é a libertagao do juiz das regras severas e inexoraveis da prova
legal sem que entretanto se queira atribuir-lhe o poder arbitrario de julgar os
factos sem prova ou contra a prova”, de modo que “o sistema da prova livre
nao exclui, antes pressupoe a observancia das regras de experiéncia e
critérios da légica” (cfr. Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de
11/3/2010, referente ao processo 949/05.4TBOVR-A.L1-8, relatado por Bruto
da Costa, e disponivel na ja mencionada base de dados em linha).

No mesmo sentido, depoe a falibilidade que tem de ser apontada aos referidos
meios probatérios, sobretudo nos depoimentos das testemunhas, mas também
verificavel na prova documental particular, desde logo porque “ha que contar
com o perigo de erro na percepcao e do desgaste na memoria da testemunha”.

Acrescendo que “mesmo em relacao as testemunhas presenciais de um facto,
muitas vezes ocorre, especialmente quanto aos aspectos secundarios da
ocorréncia, que cada pessoa viu a coisa a seu modo, com versoes diferentes da
mesma realidade” (cfr. Antunes Varela e Outros, Ob. cit., pp. 614-5).

Em qualquer caso, porém, estes motivos, a par da circunstancia de os
documentos particulares servirem, as mais das vezes, para a transmissao de
ideias, pensamentos ou factos que o seu autor elaborou de modo unilateral,
levam a concluir pela enorme importancia que, na apreciagao da prova, deve
ser reconhecida a andlise critica da prova feita de acordo com as regras da
experiéncia e da logica.

Na verdade, trata-se, desde logo, de um critério legalmente imposto na
avaliacao dos factos relevantes, na decisao sobre a sua demonstragao ou nao
e, igualmente, na valoracao de todos os meios probatorios, segundo o n%4 do
art. 607.2 do CPC.

Para além disso, como refere a doutrina, na “conformidade com as regras de
experiéncia e a normalidade do acontecer esta em causa a verosimilhanca ou
congruéncia da versao apresentada ou que resulta de determinado meio de
prova” (cfr. Helena Cabrita, A Fundamentacao de Facto e de Direito na
Decisao Civel, Coimbra Editora, p. 191).

Ou, nas palavras da jurisprudéncia, que as regras de experiéncia traduzem
“raciocinios, juizos hipotéticos do contetudo genérico, assentes na experiéncia
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comum, independentes dos casos individuais em que se alicercam, com
validade, muitas vezes, para além do caso a que respeitem, adquiridas, em
parte, mediante observacao do mundo exterior e da conduta humana, e,
noutra parte, mediante investigagao ou exercicio cientifico de uma profissao
ou industria, permitindo fundar as presungdes naturais, mas sem abdicar da
explicitacao de um processo cognitivo, 16gico, sem espagos ocos e vazios”.
De modo que “o uso, pelas instancias, em processo civil, de regras de
experiéncia comum ¢ um critério de julgamento, aplicavel na resolucgao de
questoes de facto, nao na interpretacao e aplicagao de normas legais, que
fortalece o principio da livre apreciacdao da prova, como meio de descoberta da
verdade, apenas subordinado a razao e a légica, que, consequentemente, nao
pode ser sindicado pelo ST]” (cfr. Acéordao do Supremo Tribunal de Justica de
6/7/2011, relatado por Hélder Roque, no processo n2 3612/07.6TBLRA e
disponivel na citada base de dados em linha).

Algo que também este Tribunal da Relagdo do Porto ja destacou, sentenciando
que € a “valoracgao da prova” que cumpre recorrer “de acordo com as regras
da ciéncia, da experiéncia e da interaccgao social visando obter um juizo de
certeza provavel, seguro e racionalmente demonstravel” (Acérdao de
24/9/2020, da autoria de Paulo Duarte Teixeira, tirado no processo
2188/14.4TBVNG.1.P1 e acessivel em dgsi.pt).

Em ultimo lugar, impode-se tomar em consideragao que, nao obstante a
autonomia decisdria da Relagao na apreciag¢ao da matéria de facto e a
exigéncia de criacao da propria convicgao sobre a factualidade relevante, a
sua intervenc¢ao neste dominio, tal como sucede em geral nos recursos, visa
sobretudo a correccao de erros no julgamento realizado pela instancia
recorrida.

Trata-se, desde logo, de uma regra que encontra consagragao legal expressa
no art. 640.9/1, al. b), do CPC, quando exige a existéncia e indicagao de
concretos meios probatorios que imponham - e ndo apenas permitam -
decisao diversa da recorrida.

Para além disso, nos poderes de reapreciacao da decisdao da matéria de facto
confiados a Relagao esta implicita a devida consideracgao dos juizos,
presuncgoes e harmonizagoes dos factos que, fundamentadamente e ao abrigo
do art. 607.2/4 do CPC, tenham sido realizadas em primeira instancia.
Reconhecendo e respeitando, por isso, a validade de alguma margem de
liberdade de apreciagao da prova em primeira instancia, desde que
devidamente fundamentada, sobretudo em dominios onde as maximas de
experiéncia comum nao intervenham de modo significativo e que dependam
em maior medida do contacto imediato que apenas aquela tem com os meios
probatorios.
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Estd em causa, pois, a importancia e o respeito aos principios da imediagao e
da oralidade vigentes na primeira instancia e menos intensamente na
segunda.

Como refere a doutrina, a propoésito da possibilidade da alteragdao da matéria
de facto, ela “deve ser efectuada com seguranca e rodeada das necessarias
precaucoes, centrando-se nas desconformidades encontradas entre a prova
produzida em audiéncia - apos efectiva audicao dos respectivos depoimentos -
e os fundamentos indicados pelo julgador da 1.2 instancia”.

Razoes pelas quais, “em caso de duvida”, nomeadamente “face a depoimentos
contraditorios entre si e a fragilidade da prova produzida, devera prevalecer a
decisao proferida em 1.2 instancia, em observancia dos principios da
imediacao, da oralidade e da livre apreciagao da prova, com a consequente
improcedéncia do recurso nessa parte” (cfr. Ana Luisa Geraldes, Estudos em
Homenagem ao Prof. Doutor José Lebre de Freitas, Vol. I, p. 609).
Identicamente, a jurisprudéncia salienta que “mantendo-se em vigor, em sede
de Recurso, os principios da imediacao, da oralidade, da concentracgao e da
livre apreciagcao da prova, e guiando-se o julgamento humano por padroes de
probabilidade e nunca de certeza absoluta, o uso, pelo Tribunal da Relacao,
dos poderes de alteracao da decisao da 12 instancia sobre a matéria de facto
so deve ser efectuado quando seja possivel, com a necessaria seguranca,
concluir pela existéncia de erro de apreciacao relativamente a concretos
pontos de facto impugnados”

Em consequéncia, “a alteracdo da matéria de facto s6 deve ser efectuada pelo
Tribunal da Relagao, quando este Tribunal, depois de proceder a audicao
efectiva da prova gravada, conclua, com a necessaria seguranga, no sentido de
que os depoimentos prestados em audiéncia final, conjugados com a restante
prova produzida, apontam em direccao diversa, e delimitaram uma conclusao
diferente daquela que vingou na primeira Instancia” (cfr. Acérdao do Tribunal
da Relagao do Porto de 21/6/2021, proferido no processo 2479/18.5T8VLG.P1,
da autoria de Pedro Damiao e Cunha e disponivel no ja identificado sitio em
linha).

Muito sinteticamente, pode dizer-se, pois, que a terceira regra a que importa
especialmente dar relevo neste campo determina que, “nao resultando da
reapreciagao da prova no Tribunal da Relagao qualquer erro de julgamento
pelo tribunal a quo, nem sendo criada uma convicgao diferente apos a
reapreciagao de toda a prova, nao ha lugar a alteragao da decisdao da matéria
de facto dada como provada e como nao provada” (cfr. Acérdao do Tribunal da
Relagao do Porto de 6/5/2024, acima citado).

E a luz destas orientacdes, pois, que cumpre decidir a impugnacéao factual que
o presente recurso coloca a atengao deste Tribunal da Relagao do Porto.
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3) Sobre a procedéncia da impugnacao.

Para formar a nossa convicgao sobre a referida matéria de facto, procedemos
a audicgao, através do sistema media-studio, da seguinte prova pessoal
produzida em audiéncia de julgamento:

- Depoimento prestado na sessao de 31/3/2022 por AA, indicado pela autora, a
quem vende maquinas e presta assisténcia técnica ha mais de dez anos;

- Audicao, na sessdo de 21/4/2022, da testemunha DD, arrolada pela 1.2 ré e
que, sendo engenheira de materiais, presta fungdes como técnica de
laboratorio no Instituto de ... e que, nesse ambito, participou na elaboragao do
parecer técnico que acompanhou a petigao inicial;

- Depoimento prestado na mesma sessao da audiéncia pela testemunha EE,
também oferecida pela ré, que igualmente presta funcdes como técnica de
laboratorio no Instituto de ... e a quem incumbiu a aprovagao do referido
parecer técnico;

- Audicao da testemunha FF, que dep6s na mesma sessao e que, tendo sido
indicado pela 2.2 ré, para esta trabalha como responsavel pelo departamento
de qualidade e que participou na elaboracgao do relatorio técnico que aquela ré
juntou na sua contestacao;

- Esclarecimentos periciais prestados por GG, HH e II na sessao de 8/9/2023.
Para além disso, atendeu-se a prova documental apresentada com os
articulados ou em requerimentos posteriores, destacando-se a seguinte:

- O orcamento n°214001/2014, de 11/6/2014, relativo a substituicao de
componentes danificados da maquina de injeccao a que se referem os autos, a
que atribuiu o custo de € 148.200,00, acrescido de IVA, junto como documento
ne5 da peticao inicial e elaborado pela sociedade de que é responsavel a
identificada testemunha AA;

- A comunicacao a que se refere o documento n96 junto com esse articulado e
que, entre o mais, inclui a informacgao de que o valor do transporte é de cerca
de € 12.000 + IVA e que o valor atribuido ao material danificado é de €
38.000,00;

- O parecer técnico que constitui o documento n29 da petigao inicial,
elaborado pelo ISQ mediante solicitagao da 1.2 ré, referente as causas da
fractura do cabo de ago em causa nos autos, elaborado por DD e aprovado por
EE, testemunhas acima identificadas;

- O certificado de inspeccgao tipo 3.1, relativo ao cabo fornecido pela 2.2 ré a
1.2 e que esta juntou como documento n®5 da sua contestacao;

- O designado relatorio de investigacao laboratorial oferecido pela 2.2 ré como
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documento n?4 da respectiva contestacao, por ela elaborado, através do seu
servigo de controlo de qualidade com a participagcao da testemunha FF;

- O relatério de peritagem elaborado por H... Lda. para a interveniente
(Companhia de Seguros D...) e que esta juntou por requerimento de
23/11/2015, em simultaneo com a sua contestacao;

- O orcamento actualizado, datado de 31/3/2022, relativo ao custo da
substituicao dos componentes danificados da maquina de injecgao a que se
referem os autos, agora com o valor de € 244.628,00 + IVA, junto mediante
requerimento de 21/4/2022;

- O relatorio pericial junto aos autos mediante requerimento de 31/3/2023 e os
documentos que o acompanharam; e

- Em atencao ao Acérdao do STJ proferido nestes autos, mercé do transito em
julgado que atribuiu a decisao da primeira instancia sobre a admissao do

recurso, o parecer técnico que este acompanhou.
ES

Importando analisar os meios de prova referidos tendo em vista as pretensoes
da recorrente relativas a factualidade provada, verifica-se que estas incidem
sobre quatro pontos essenciais:

1) A primeira respeita a designada classe de resisténcia do cabo fornecido
pela 2.2 a 1.2 ré, pretendendo esta que se julgue provado que a 2.2 ré lhe
entregou um cabo que nao correspondia ao produto que foi vendido, que nao
tinha as especificagdes por si anunciadas e garantidas; em consequéncia, o
facto dado como provado 509 deve ser alterado, passando a constar que a 22
ré forneceu um cabo de 13mm com uma classe de resisténcia do cordao
inferior ao contratado com a 12R e ao constante na fatura que lhe emitiu.

2) A segunda questao factual incluida no objecto do recurso é a atinente a
alegada existéncia de um defeito de fabrico no referido cabo e que tenha
constituido a causa da sua ruptura, sendo a pretensao da recorrente, no
essencial, no sentido de se julgar demonstrado que, embora nao aparentes,
“os esmagamentos ou mossas, na camada interna do cabo, que se encontram
ao longo de toda a sua extensao, resultam do anormal processo de fabrico do
cabo”, debilitando-o severamente, nao mantendo todas as suas propriedades e
que os cordoes, “por essa razao, fraturaram a 452 e acarretaram,
consequentemente, a sobrecarga dos demais que acabaram por fraturar em
cone-taca”.

3) A terceira pretensao factual em andlise esta relacionada com a designada
pela recorrente questdo da “reparagdo vs substituicdo do moédulo sinistrado”,
destinando-se a corrigir os pontos 26, 27 e 29 da matéria provada, por
entender aquela, em suma, que as pecas/componentes indicadas no orcamento
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de fls. 22 constituem a substituicao integral do moédulo “grupo fecho”
sinistrado, que nao é de considerar o custo com o servigo de desmontagem/
montagem, por ndo ser necessario desmontar e montar pecas, como sucederia
se tratdssemos de uma reparacao e que o valor de 38.000,00€, atribuido na
sentenca a todo o salvado, diz respeito, na verdade, apenas ao “grupo fecho”
danificado no acidente.

4) Por fim, a quarta parte da impugnacao factual recai sobre o tema do valor
da reparacgdo/substituicdo do modulo sinistrado”, dirigindo-se aos pontos 96 a
99 da matéria provada, pretendendo a recorrente que se julgue demonstrado
que o preco de 530.000,00€, ao qual acrescera o IVA a taxa legal, corresponde
a venda de uma maquina nova dotada de um robot que nao integrava a
compra realizada pela autora em 2014, que o preco de uma maquina nova
semelhante a adquirida pela autora em 2014 seria, em Maio de 2022, de €
333.500,00 sem IVA (sem o robot) e que o mdédulo novo “grupo fecho” ascende
a valor nunca superior a € 166.750,00, em marco de 2022, correspondente a
cerca de 50% do prego orgamentado para a maquina nova.

Relativamente a primeira questao, constatou-se que todos os elementos
probatoérios produzidos nos autos e acima mencionados referem, exactamente
nos termos consignados na sentenca recorrida, que o certificado
primitivamente emitido pela 2.2 ré ndo era o correcto, ndo correspondia ao
cabo efectivamente fornecido, resultando do relatorio da ré e da interveniente
que o certificado foi posteriormente substituido e desse erro inicial ndo
resultou qualquer interferéncia quanto as causas do sinistro.

Neste sentido, mesmo as testemunhas indicadas pela 1.2 ré, DD e EE, acima
devidamente identificadas, foram claras e explicitas em afirmar que o cabo
fornecido, que analisaram, cumpria os requisitos de especificagao técnica,
evidenciando inclusivamente resisténcia superior a exigida para qualquer uma
das variantes solicitadas pela recorrente, e nao manifestaram qualquer divida
sobre eventuais divergéncias entre o que havia sido encomendado e o material
fornecido pela 2.2 ré.

A primeira das referidas testemunhas foi até expressamente questionada a
este respeito, tendo declarado que, nos testes de resisténcia realizados ao
cabo, apds o acidente, a carga maxima por ele suportada em condigoes
normais era superior, quer a indicada no certificado emitido inicialmente, quer
na sua versao posterior e considerada correspondente ao cabo fornecido.

Da mesma forma, nao existiu qualquer meio de prova produzido em primeira
instancia susceptivel de lograr o convencimento de que o sinistro poderia ter
resultado do fornecimento de um cabo com uma classe de resisténcia inferior
aquela que a recorrente solicitou a outra demandada e que optou por utilizar
no servico a que se reportam os autos.
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Acresce que também a testemunha FF explicou com detalhe e
convincentemente as caracteristicas do cabo, resisténcia e carga de rotura
real maxima de 112,9 kN, superior a especificagdao a que respeita o pedido da
1.2ré (109 kN), sem que qualquer reparo ou objeccgao tivesse sido suscitado
com pertinéncia perante tal depoimento.

Finalmente, quanto ao parecer técnico junto com o recurso, ndao se mostrou
idoneo a contrariar a nossa convicgao a este respeito, emergente dos
indicados meios de prova, desde logo porque se limitou a ter por adquirido o
pressuposto “da empresa fornecedora ter faturado um cabo que nao
corresponde aquele realmente fornecido”, dando assim por demonstrado o
que estava por demonstrar.

Quanto a segunda questao, da maior importancia na economia do litigio e
referente sobretudo a causa da quebra do cabo de ago utilizado pela 1.2 ré nas
operacgoes de levantamento e colocag¢do da maquina sinistrada, também nao se
vislumbram motivos validos para divergir da decisao recorrida.

Nesta sede, a recorrente sustenta a sua impugnacao, essencialmente, no
parecer técnico que constitui o documento n99 da peticao inicial, emanado do
ISQ mediante solicitacao da 1.2 ré, e nos depoimentos de DD e EE,
responsaveis, respectivamente, pela autoria e aprovacao de tal parecer.

E é certo que, numa primeira andlise, daquele documento, para além da
descrigao da existéncia de esmagamentos ou mossas nos cordoes que
integravam a camada interna cabo em questao, resulta uma associacao entre
eles e a ruptura do cabo, pois os esmagamentos ou "mossas" nos fios
acarretam uma diminui¢do da sua secgdo util elevando as tensées a que estdo
sujeitos. Este desequilibrio de for¢as induz esforgos de corte sobre alguns fios
que acabam por fracturar a 45° ficando os restantes em sobrecarga resultando
na ruptura do cabo.

A verdade, porém, é que em ponto algum do referido parecer técnico é dito
que foram os referidos esmagamentos ou mossas que causaram a quebra do
cabo, para além de que, ouvido o depoimento prestado por DD, é manifesta a
conclusao de que a autora do documento nao consegue, como expressamente
declarou, identificar a causa das referidas mossas, ficando por esclarecer, se
se tiver apenas em conta esses meios de prova, se foram as mossas que
causaram a quebra ou se foi esta que determinou as mossas, tanto mais que,
segundo observou aquela testemunha, os esmagamentos estdo associados a
zona de ruptura do cabo.

Acresce ainda que, directamente questionada a esse respeito, DD referiu que
as mossas nao constituiam defeito de fabrico do cabo, embora depois tenha
declarado que nao sabia responder a tal questao.

Ainda mais importante, para além do exposto, é que os meios probatorios

37146



indicados, caso fossem interpretados no sentido preconizado pela recorrente,
nao teriam a virtude de explicar o motivo pelo qual o cabo em questao,
evidenciando as ditas mossas em toda a sua extensao, tivesse apesar disso
suportado todos os testes de resisténcia a que foi submetido.

Em nossa convicgao, tal explicagdo apenas é passivel de ser localizada no
relatério de investigagao laboratorial oferecido pela 2.2 ré como documento
n?4 da respectiva contestagao, elaborado através do seu servigo de controlo
de qualidade e com a participacao FF, em conjugacao com o depoimento que
ele, como testemunha, prestou em audiéncia.

Com efeito, tal relatdrio evidencia completude e coeréncia na analise das
origens da quebra do cabo, concluindo que as fracturas dos arames ocorreram
de um modo geral em zonas de deformacgdo pldstica (i.e., zonas em que 0s
arames estdo demasiado marcados e deslocados das suas posigoes originais,
devido a pressoes laterais) o que indicia a ocorréncia de um incidente
(provavelmente esmagamento), durante a utilizagdo do cabo, que o tenha
danificado na e junto da zona de rotura.

E nenhum meio de prova, aqui incluindo os depoimentos de DD e EE, mostrou-
se susceptivel de desmentir ou sequer suscitar a duvida fundada sobre a
veracidade de tal explicagao.

Ao invés, a exactidao do relatério e a sua conformidade com as exigéncias
técnicas aplicdveis na sua elaboracao foram coerente e convictamente
defendidas em audiéncia pela testemunha FF, que salientou a presenca de um
técnico da 1.2 ré na analise feita e na producgao do documento e que concluiu,
muito simplesmente, no sentido de o referido cabo, mercé da forma como era
usado, ter ficado estrangulado quando segurava a maquina danificada.

E que, quanto as marcas ou mossas na camada interior, explicou de modo
detalhado e credivel constituirem resultado natural do processo de produgao
de qualquer cabo, nao se confundindo com os esmagamentos de muito maior
dimensao verificados na zona onde ocorreu a ruptura.

No mesmo sentido, e com marcada relevancia, apontou ainda o relatério de
peritagem elaborado por H... Lda. para a interveniente, Companhia de
Seguros D..., junto com a sua contestacao, e no qual foi realizada uma
apreciacao particularmente exaustiva e de intocavel coeréncia sobre todas as
circunstancias relevantes do cabo de ago em aprecgo, desde a consulta prévia a
encomenda que, a 3/4/2014, a 1.2 ré procedeu junto da 2.2, para obtencgao de
precos para dois tipos de cabo, até as conclusodes gerais sobre a causa do
acidente ocorrido no carregamento da maquina sinistrada no dia 22/5/2014.
Destacando-se desse relatério, por um lado, a assercao de que “os diversos
ensaios de rotura a traccgao realizados pelo ISQ sobre amostras desse cabo,
assim como os ensaios semelhantes realizados pelo SEGURADO em amostras
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da bobine original de onde o cabo foi retirado (bobine também com certificado
da classe 1960), vieram a comprovar que a carga de rotura do cabo fornecido
a B... estava de facto de acordo com o especificado para a classe 1960”.

Por outro lado, a ideia, que a andlise de toda a prova conduz-nos também a
subscrever, que “as patologias observadas no cabo precisamente na zona onde
este rompeu e mais precisamente as deformacgoes plasticas mais pronunciadas
incluindo fracturas, ou seja de que nada indica que estas estejam associadas
ao processo de fabrico e/ou a uma alegada falta de qualidade do cabo mas sim,
pelo contrério, a situagoes resultantes das condigdoes em que foi utilizado e do
que possa ter acontecido durante essa utilizacao e relativamente as quais nao
se dispoe de informacgdo para conseguir precisar a nao ser a ja conhecida e
referida utilizacao que estava a ser feita no momento do incidente onde nao
estava a ser respeitado o factor de seguranga para limitacao da carga tutil de
trabalho”.

Concordamos, pois, com a sentenca recorrida quando refere que o relatorio
apresentado pela segunda ré e o relatorio junto pela interveniente a fls. 266 e
seguintes, sendo este o relatorio que apresenta uma andlise mais profunda,
mais abrangente e mais completa das causas, procedendo a uma analise
critica e rigorosa dos relatorios apresentados pelas duas rés, sendo esse
relatério consistente com as explicagbes, que igualmente nos mereceram
credibilidade, dadas pela testemunha arrolada pela ré, FFE, do departamento
de qualidade, que foi igualmente coerente e convincente, depoimento que
também explicou o processo de fabrico e a composi¢do dos cabos anti-
giratorios, que sdo os que estdo em causa nestes autos.

E sem que tais assergoes sejam contrariadas, em nossa convicgao, pelo teor do
parecer junto com o recurso, pois novamente aqui parte da suposicao de que
“o cabo fornecido tinha no seu interior danos que comprometem a sua
resisténcia”, sem refutar decisivamente que as “indentacdes” indicadas
resultem, como nos parece que resultam, da utilizagao do cabo, pela 1.2 R., em
esforco e com manifesto desrespeito pelo factor de seguranca exigivel, como,
alids, esse parecer reconhece.

Em relagao a terceira questao factual suscitada pela recorrente, relativa aos
pontos 26, 27 e 29 da matéria provada, nao vislumbramos qualquer respaldo
nos meios de prova escrutinados e acima identificados para a sua pretensao.
Com efeito, a audicao do depoimento da testemunha AA vem desmentir
claramente que as pecas indicadas no orcamento de fls. 22 constituam a
substituicao integral do modulo “grupo fecho” sinistrado, que nao seja
necessario desmontar e montar pecas e que o valor de € 38.000,00, atribuido
na sentenca a todo o salvado, diga apenas respeito ao “grupo fecho”
danificado no acidente.
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Este ponto, alids, é sintomatico no sentido de evidenciar que, através da
impugnacao da matéria de facto, a recorrente pretende, afinal, que o tribunal
de recurso apresente uma resposta diametralmente contraria ao teor daquele
depoimento, no qual se destacou, por mais que uma vez, que o valor de €
38.000,00 foi calculado para o salvado de toda a maquina, com os seus dois
modulos, e ndo apenas para o designado “grupo fecho”.

O que, alids, bem se compreende face a circunstancia, salientada desde logo
no relatodrio pericial, de a produtora italiana da maquina em causa nao admitir
o fornecimento auténomo de cada um dos seus dois modulos.

De modo que, embora o teor do documento n®6 junto com a petigao inicial
fosse susceptivel de suscitar alguma duvida a esse respeito, o referido
depoimento evidenciou-se totalmente esclarecedor no sentido oposto ao
defendido no recurso sobre o alcance da expressao “material danificado” que
ali foi usada.

No que tange a ultima questao factual questionada no recurso, relativa ao
tema do valor da reparacdo/substituicdo do modulo sinistrado” e dirigida aos
pontos 96 a 99 da matéria provada, pensamos que as precisoes e
especificagoes pretendidas pela recorrente ja resultam suficientemente
clarificadas na sentenca, numa parte, e sao injustificadas, na outra.

Assim, a demonstracao de que o preco de 530.000,00€, ao qual acrescera o
IVA a taxa legal, corresponde a venda de uma maquina nova dotada de um
robot que nao integrava a compra realizada pela autora em 2014, é questao
factual que ja foi respondida, no sentido preconizado no recurso, no ponto 97
da matéria julgada demonstrada em primeira instancia.

Identicamente, o facto de o preco de uma mdaquina nova semelhante a
adquirida pela autora em 2014 corresponder, em Maio de 2022, a €
333.500,00 sem IVA (e sem o robot), também ja decorre, com a clareza
bastante, do facto provado n?99, segundo o qual, textualmente, o preco de
uma mdquina nova semelhante a adquirida pela autora em 2014 e com as
mesmas fungoées, mas fornecida directamente pelo fabricante em Itdlia, ficaria,
em 2022, pelo preco orcamentado de € 333.500,00 sem IVA, preco que inclui
entrega e descarga, sem o robot.

De modo que, no confronto com a redacgao proposta pela recorrente, a inica
diferenca que se detecta, residindo no fornecimento directo pela fabricante
italiana, € manifestamente irrelevante para o mérito da acgao, certo que, como
resulta dos demais factos provados, e é salientado nas préprias conclusoes do
recurso, a autora comprou a maquina sinistrada diretamente em Itdlia.

J& na parte restante deste ponto, porém, atinente ao facto de o moédulo novo
“grupo fecho” ascender a valor nao superior a € 166.750,00, em Marco de
2022, a pretensao da recorrente, se bem pensamos, nao tem arrimo em
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qualquer meio de prova, resultando, salvo o devido respeito, de uma operacgao
simplista de divisao do prego da maquina por dois que desconsidera sem
fundamento a ligagao umbilical que, como vimos, existe entre as suas duas
partes integrantes.

Em suma, nao se vislumbra qualquer erro na apreciagao dos factos em
primeira instancia que justifique correccao ou alteracao da parte deste
tribunal.

O que, de acordo com o principio acima abordado, adoptado na doutrina e na
jurisprudéncia, que manda dar prevaléncia, na auséncia de elementos seguros
que alicercem convicgao distinta, a decisdo factual da primeira instancia,
determina a integral manutencao dos factos apurados.

Improcede, pois, quanto ao seu mérito, a impugnacao a matéria de facto

deduzida pela recorrente.
X

4) Sobre a existéncia e a medida do dever de indemnizar e dos juros.

A respeito da obrigacao de indemnizacao, dispoe o art. 562.2 do Cdédigo Civil
que “quem estiver obrigado a reparar um dano deve reconstituir a situacao
que existiria, se ndo se tivesse verificado o evento que obriga a reparagao”.
Trata-se do principio geral da reconstituicao natural, que visa colocar o lesado
em posicao idéntica aquela em que estaria sem o facto danoso, e que apenas
cede perante a indemnizacao em dinheiro, nos termos do art. 566.2/1 daquele
diploma, quando a reconstituicao em espécie “nao seja possivel, nao repare
integralmente os danos ou seja excessivamente onerosa para o devedor”.

Por outro lado, segundo prescreve o art. 570.2 daquele cédigo, “quando um
facto culposo do lesado tiver concorrido para a producao ou agravamento dos
danos, cabe ao tribunal determinar, com base na gravidade das culpas de
ambas as partes e nas consequéncias que delas resultaram, se a indemnizagao
deve ser totalmente concedida, reduzida ou mesmo excluida” (n®1); todavia,
“se a responsabilidade se basear numa simples presuncao de culpa, a culpa do
lesado, na falta de disposicao em contrario, exclui o dever de indemnizar”
(n22).

Para além disso, ainda a propoésito da obrigacao de indemnizar, determina o
art. 804.9/1 do CC que “a simples mora constitui o devedor na obrigacao de
reparar os danos causados ao credor”, sendo certo que “na obrigacao
pecuniaria a indemnizacao corresponde aos juros a contar do dia da
constituicao em mora” (art. 806.2/1 do CC).

E, completando esse quadro normativo, prevé o art. 805.2/3 do CC que “se o
crédito for iliquido, nao hd mora enquanto se nao tornar liquido, salvo se a
falta de liquidez for imputavel ao devedor; tratando-se, porém, de

41 /46



responsabilidade por facto ilicito ou pelo risco, o devedor constitui-se em mora
desde a citacao, a menos que ja haja entdao mora, nos termos da primeira parte
deste numero”.

Neste enquadramento, procurando afastar ou atenuar o dever de indemnizar,
defende a recorrente, em primeiro lugar, que em face da culpa do lesado,
reconhecida na sentenca de primeira instancia, no agravamento dos danos,
mercé da sua pretensao infundada de obter uma maquina nova apds o sinistro,
e da mera presuncgao de culpa atribuida a autora da lesao, deve resultar, nos
termos do art. 570.2/2 do CC, a exclusao da indemnizacao.

Se bem pensamos, todavia, este preceito legal tem por objecto a culpa do
lesado na producgao dos danos, e nao apenas no seu agravamento, pois nao
faria sentido excluir na totalidade o dever de indemnizar quando o lesado
fosse alheio a producao dos danos e apenas tivesse contribuido para o seu
aumento.

Em sentido préximo, salienta a doutrina “que a responsabilidade apenas se
deve considerar inteiramente afastada quando o presumivel lesante prove que
o lesado foi o Gnico responsavel, nao restando, assim, qualquer margem de
incerteza sobre a origem da imputacao danosa” (cfr. Rui Mascarenhas Ataide,
Direito da Responsabilidade Civil, 2023, p. 543).

Por outro lado, e decisivamente, nao vislumbramos nos factos provados
qualquer vestigio de culpa da autora, seja na producao, seja no agravamento
dos danos, certo que isso nao pode ser assacado ao facto de ter reclamado,
como alias fez desde o inicio da acc¢do, encontrando-se tal reflectido na sua
peticao inicial, nos termos acima descritos no relatorio, a condenacao das
demandadas na entrega, em prazo certo, de uma maquina nova.

Com efeito, a pretensao de entrega de uma maquina nova, a face do principio
geral quanto ao dever de indemnizar, por reconstituicao natural, constituiria
sem duvida uma forma legalmente admissivel, e inclusivamente preferivel, nos
termos do art. 562.2 do CC, para reparar o dano sofrido pela autora.

Embora se reconheca que apenas um dos modulos foi danificado no acidente
apreciado nos autos, sendo eles fisicamente separaveis entre si, a verdade é
que ambos constituem parte integrante de uma s6 e mesma maquina, e assim
se explica que, sem a integridade de um dos moédulos, a fornecedora italiana
considere caducada a garantia de toda a maquina, para além de, como foi
referido consensualmente pelos peritos, ndo comercializar os modulos de
forma auténoma.

Nao se verificando, pois, na referida pretensao da autora, que esta espelhada
inclusivamente na peticao inicial, uma conduta ilicita ou culposa e muito
menos causadora do surgimento ou do incremento dos danos.

Acresce que para afirmar a existéncia de culpa da autora no agravamento dos
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prejuizos seria imprescindivel, a nosso ver, que a lesante estivesse disposta a
indemniza-la por uma das formas legalmente consentida, manifestando-o a
lesada e que esta, injustificadamente, tivesse rejeitado.

Algo que os factos provados estao longe de demonstrar, uma vez que nao
evidenciam qualquer acgdao empreendida pela recorrente (nem pela 2.2 ré) no
sentido de, efectivamente, poder compensar a autora pelos danos sofridos com
a quebra da maquina.

Na realidade, a esse respeito, ficou apenas demonstrado que, em Junho de
2014, a A. deu a conhecer a 1.2 ré a enumeracao das pecas danificadas, a
necessidade de substituicao e os seus custos, reclamando o respetivo
pagamento (facto 31), tal como fez em relacao aos custos de transporte das
pecas que tinham de ser substituidas (facto 32).

E que, na sequéncia, a recorrente respondeu e referiu a autora que a 22R. lhe
tinha vendido o cabo da grua com um defeito e que isso é que tinha causado a
rutura do mesmo (facto 33), encontrando-se a diligenciar para que a 22R.
participasse no ressarcimento dos prejuizos sofridos (facto 34).

Nenhum facto existe, assim, susceptivel de justificar o argumento que no
recurso se procura estabelecer por paralelismo com a mora do credor, o que
se torna manifesto, a nosso ver, atenta a completa auséncia de uma acgao do
devedor tendente ao ressarcimento do dano.

E certo que, a dado passo da sua fundamentacdo, a sentencga recorrida
reporta-se a “culpa que a autora tem, devido a exigéncia que fez, por
aplicacao do disposto no artigo 5702 do C. Civil, assistindo razao as rés nas
alegacgoes finais que fizeram em apelar ao normativo em causa”, apontando
para tanto “a intransigéncia da autora manifestada nas cartas que enviou a
primeira ré e interveniente, logo no inicio do litigio, em exigir a substituicado
integral de uma maquina composta por um médulo novo e sem qualquer dano,
agravou os danos que o arrastar na obtencao de uma solugao provocou”.
Todavia, dessa circunstancia, a decisao de primeira instancia nao extraiu
particulares consequéncias, apenas com a ressalva da “exclusao do dever da
ré em indemnizar a autora pela substituigdo integral da maquina composta
pelos dois mdédulos”.

Semelhante exclusao, porém, ali também foi imputada as regras gerais do
dever de indemnizar, na medida em que “a reconstrucao natural (...) passaria
pela reparacao do modulo danificado (reparacao possivel)”, sendo certo que
foi o custo desta reparacgao que, afinal, serviu precisamente para fixar o valor
indemnizatério.

Tratou-se, pois, de uma referéncia da sentenca sem respaldo na factualidade
provada e que para a decisao final teve como Unica repercussao a recusa de
uma substituigdo integral que, em rigor, ja resultaria de mera aplicagao das
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regras gerais da indemnizacao, designadamente, da preferéncia concedida a
reparacao do bem danificado, desde que suficiente para compensar o dano e
em coeréncia com a regra da limitagao possivel da onerosidade do encargo a
impor ao lesante.

Acontece, porém, que na fixacao da indemnizacao por referéncia a reparagao
do modulo danificado, a sentenca recorrida nao atentou na circunstancia de,
como nela propria se destacou e resulta dos factos provados, neste momento e
volvidos todos estes anos, ja nao ser possivel reparar o moédulo danificado,
mercé desde logo da descontinuidade das pecas.

Acresce que também nao é possivel garantir uma substituicdao de um maodulo
apenas ou assegurar o seu funcionamento com um médulo de outra marca.

O que significa, se bem pensamos, que a fixagdao do valor indemnizatério com
base no custo de reparacgao do moédulo afectado, para além de desajustada a
actual realidade dos factos, nao serve para compensar devidamente o prejuizo
sofrido pela autora mercé da danificacdo da maquina e em funcao da qual ela
deixou de ter o funcionamento adequado para o fim a que se destinava.

A reconstituicao natural a que os arts. 562.2 e 566.2 do Cédigo Civil dao
preferéncia, em sede de remocgao do dano, exigiria, pois, que a indemnizacao
fosse fixada por referéncia ao custo da substituicao integral da maquina.
Deve salientar-se, a este respeito, que o pagamento em valor monetario do
custo da substituicao do bem danificado constitui ainda uma modalidade
admissivel da reparagao natural e que nao se confunde com a indemnizacgao
em dinheiro prevista no art. 566.2 do CC.

Como refere a doutrina, por forga da “incompatibilidade da duragao de um
processo judicial com a urgéncia das medidas de reposicao da situacao” e da
“falta de confiancga do lesado na reparacao do dano efetuada pela acao do
devedor”, “nada obsta a que a intervencgao do lesante seja substituida pela
antecipacgdo ou o reembolso das despesas necessarias a restauracao”,
considerando, assim, nas “variantes da restauragao em espécie”, entre outras
e por exemplo, “a condenacao do lesante a antecipacao ou ao reembolso das
despesas com a aquisicao de um veiculo equivalente ao automével danificado”
(cfr. Henrique Sousa Antunes, Um Ensaio Sobre a Reconstituicao Natural,
2022, pp. 117-121).

Deste modo, para colocar a autora na situagao que existiria sem o facto
danoso, exclusivamente imputavel a 1.2 ré, e tendo em conta que ao lesado
nao pode ser imposta a intervencao do lesante na propria reparacao,
necessario seria, face as referidas circunstancias, colocar a sua disposicao o
valor monetario que servisse para a aquisicao de uma maquina nova.

Ou seja, a reconstituicao em espécie ou reposicao da situagao anterior, na
reparacao do dano sofrido pela autoria, implicaria a condenagao da 1.2 ré no
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pagamento da quantia de € 333.500,00, se tivéssemos em conta as
caracteristicas da maquina a data do sinistro e o facto provado 99, ou de €
530.000,00, caso se considerassem as circunstancias actuais de mercado e o
facto provado 96.

Sendo certo que, na primeira das referidas opgoes, que nos parece a mais
curial, na medida em que a reposicao ou reconstituicao natural deve ser feita
em conformidade com a factualidade existente a data do facto danoso, ao
montante da indemnizagdao devem acrescer juros moratorios desde a data da
citagao, em conformidade com o disposto na segunda parte do art. 805.%2/3 do
CC.

Com efeito, embora no ambito da responsabilidade contratual os juros sejam
contados apos a liquidacdo do valor devido (salvo se a iliquidez for imputavel
ao devedor), nos termos da primeira parte daquele preceito legal, ja em sede
de responsabilidade extra-contratual ou pelo risco, que os autos também
versam, como a recorrente reconhece, a referida norma impoe que o devedor
fica constituido em mora apds a citagdo.

O que, alids, constitui corolario do principio de que “o lesante tem o dever de
indemnizar imediatamente o dano causado ao lesado” (cfr. Pires de Lima e
Antunes Varela, Cddigo Civil Anotado, Vol. II, 4.2 ed., p. 64).

Considerando-se justificada, por outro lado, a orientagao que no concurso de
varias formas de responsabilidade entende que “deve ser permitido ao lesado/
credor optar, num Unico pleito, entre as regras mais favoraveis da
responsabilidade obrigacional e extra-obrigacional” (cfr. Rui Ataide, Ob. cit., p.
18).

Em qualquer caso, pois, a condenacao inerente a reparacao natural do dano
sofrido é superior ao valor indemnizatério fixado em primeira instancia.
Como a autora, todavia, conformou-se com essa decisdo, da qual nao interpos
recurso, impoe-se a manutencao do montante da condenacgao.

Improcedem também, assim sendo, as conclusdes juridicas do recurso.
x

DECISAOQ:

Com os fundamentos expostos, decide-se julgar improcedente a
apelacdo e confirma-se integralmente a decisao recorrida.

Custas do recurso pela 1.¢ ré, atento o seu decaimento (art. 527.2 do
CPC).
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