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Sumario

Deve considerar-se inutil o recurso de revista interposto por um credor de um
acérdao que confirmou na integra a decisao proferida pelo primeiro grau, que
declarou encerrado o processo negocial sem aprovacao do plano de
revitalizacdo, quando a empresa devedora desistiu do recurso por si também
interposto dessa decisao, e a credora apenas beneficia da inclusao do seu
crédito na lista de credores formada no PER.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

kkk

A empresa devedora, Schmidt Light Metal, Fundicao Injectada, Lda. e a
credora Briowork, Trabalho Temporario, Lda. recorreram do acordao do
Tribunal da Relacao do Porto de 7.5.2024 que confirmou, na integra, a
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sentencga de 17.1.2024 que declarou que o plano de revitalizagao apresentado
pela primeira aos seus credores nao foi aprovado e, consequentemente,
declarou encerrado o processo negocial sem aprovacgao de plano de
revitalizacao.

Sao as seguintes as conclusoes do recurso da credora Briowork:
12 Questao: da Classificacao e Graduacao dos Créditos da Recorrente

A. Quanto a questao da Classificagcao dos créditos dos Trabalhadores, o Douto
Tribunal a quo entende que nao sao classificaveis como créditos garantidos;

B. No entanto, a Recorrente, face a prépria natureza dos créditos dos
Trabalhadores, entende que estes créditos devem ser classificados como
garantidos, porque de facto assim os reclamou, sem contestacao, e assim o
pediu na sua Apelacao para o TRP:

1. as reclamacoes de créditos (com osrespectivoscontratosde trabalho), juntas
aos autos pela Credora, contém uma Clausula 32 que especifica claramente o
local de trabalho como sendo a fabrica (instalagoes fabris) e concretiza a
respectiva morada do imével, e...;

2. ....0 facto de a Devedora na sua Apelacao (para o TRP) ter reconhecido,
perante o Douto Tribunal da Relacao do Porto, que os créditos da ora
Recorrente se referem a contratos de trabalho que foi prestado na fabrica da
Devedora,

C. E tendo a lista definitiva transitado, com o seu Crédito classificado como
crédito de Trabalho Privilegiado, entao nos termos do CIRE e do seu Artigo
472 n%4, al. a), estes créditos sao garantidos, pelo menos no contexto de um
Processo de Insolvéncia a correr nos termos do CIRE;

D. Nesse sentido, toda a Doutrina e toda a Jurisprudéncia supra citada
concordam que os créditos de trabalho com privilégio especial concedido pelo
Artigo 3332 do CT, sao graduados como créditos Garantidos a frente dos
credores hipotecarios;

E. E como muito bem cita o Douto Acérdao do TRP, no final da pag. 51 e inicio
da pag. 52, na nota 23, por referéncia as posigdes Doutrinais da Juiz
Conselheira Professora Doutora Catarina Serra, no seu artigo ‘Formacdo de
categorias e aprovacgdo do plano no processo especial de revitalizacado’, (...),
pp. 251/252;
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F. Onde esta defende que a Classificacao deste credor pode e deve ser
corrigida em sede de recurso a Final. O que aqui se solicitou na Apelagao da
ora Recorrente/Credor dirigida ao TRP, assunto abordado no final do
argumento 2, pag. 53, na questao A, na numeracgao seguida no Douto Acérdao
ora em cCrise;

G. Mas estranhamente, no final da pag. 53, questdao A, argumento 3, o Douto
Tribunal da Relagdo decide agora no ponto A# pag. 54, Paragrafo §3 que a
Graduacao ja transitou formalmente e nao pode agora ser alterada;

H. Quando na pdgina anterior citava eloquentemente a Juiz Conselheira
Professora Doutora Catarina Serra para dizer que as Classificacoes podem e
devem ser corrigidas no Recurso interposto a final, citacao que o ilustre
Relator insere na nota 23 no rodapé da pag. 52 do Douto Acoérdao, ora em
Crise;

I. Entendendo a Credora que a clarificagao da graduacgao deste Credor pode e
deve ser reapreciada a final pelo TRP na Apelacao em Crise - e também nesta
Revista -, devendo ali ser clarificado que os credores detentores de privilégio
especial conferido pelo Artigo 3332 do CT, sdo créditos garantidos para
efeitos do Artigo 479, n94, al. a) do PER-CIRE;

22 Questao: da Aprovacao do Plano

J. Constata-se que, s.m.o., o Douto Tribunal a quo interpreta erradamente o
Artigo 179-F, n®5 al. a), do PER/CIRE porque nao conjuga esta alinea com a
definicao de créditos graduados como GARANTIDOS insita no Artigo 47° n°4
al. a) do CIRE;

K. A credora, em linha com o Relatorio do AJP entende que o Artigo 479 n°4 al.
a) do PER-CIRE, determina que no CIRE, lei especial, ao contrario de outros
codigos, todos os Créditos que tenham privilégios especiais de trabalho, sao
considerados GARANTIDOS, nos termos do Artigo 472, n%4, al. a) do CIRE;

L. Assim, segundo o texto da Lei e da Jurisprudéncia, e como apoio e
acolhimento da Doutrina acima citada, o Plano deve ser considerado
Aprovado, pois a maioria das CATEGORIAS votaram o plano favoravelmente, e
dessas categorias os Trabalhadores sao credores GARANTIDOS,
Trabalhadores;

M. Pelo que tendo votado favoravelmente pelo menos uma categoria de
credores Garantidos o Plano devera ser declarado Aprovado;
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Pelo que, nestes termos,e nos demais de Direito, se Requer aos Colendos
Juizes Conselheiros que determinem ao Tribunal da Relagdo do Porto e aos
seus Venerandos Desembargadores o reexame da questdo ora em crise nos
termos supra expostos, pelo que, em concomitdncia, se Requer:

- A classificagao dos Créditos de trabalho dos trabalhadores, que teve e tem
lugar nas instalacoes da Devedora, sejam considerados como sendo
portadores de privilégio especial e, por isso, sejam graduados como
GARANTIDOS;

- Que seja revista a votagao efectuada, a luz do facto de que, pelo menos, uma
categoria de credores garantidos (os trabalhadores) votaram o Plano PER
favoravelmente;

- Que o Plano seja declarado aprovado».

A devedora/recorrente, Schmidt Light Metal, Fundicao Injectada, Lda,
entretanto declarada insolvente, desistiu do recurso, desisténcia
homologada por decisao ja transitada.

Em consequéncia da desisténcia, a recorrente Briowork pede que seja
apreciado o recurso por si interposto, nos seguintes termos:

1. E sabido que, regra geral, as Decisdes que recaiam sobre as reclamacoes de
créditos apresentadas num PER, sdo meramente perfunctorias, e, apenas tém
validade formal dentro desse PER;

2. Porém, por excepcao, caso o PER seja convolado em processo de
Insolvéncia, nos termos do Artigo 17°2-G, n.2 9 do CIRE, a Credora esta
dispensada de voltar a reclamar os seus créditos, aproveitando-se os actos ja
praticados;

3. Ora, a aqui Credora, que pretende ver o seu crédito reconhecido e
graduado, como entende ser certo e justo, passou por um longo ‘calvdrio
processual’ resumido em:

- Fazer uma reclamacao de créditos, juntando cerca de 200 documentos;

- Impugnar, reconhecida e devidamente, a lista proviséria apresentada pelo
AJP;

- Apelar, com a interposicao de Recurso a Graduacao e Categorizagcao em que
foi sub-repticiamente inserido - veja-se no texto do Plano PER pela Devedora;

4/13



- Apelar para o Tribunal da Relacao, quanto ao seu direito a votar, o que foi
alcancgado;

- Agora, pela interposicao do presente Recurso de Revista de Graduacao dos
seus créditos, classificando-se como Credor Garantido, pois entende ser este o
seu Grau, conforme ao Artigo 472 CIRE;

4. Neste contexto, considera que s6 um Douto Acdérdao do STJ constituira a
Unica Decisdo com valor material que, caso seja esse o entendimento deste,
lhe permitird aproveitar os actos ja praticados, e evitar um novo calvdrio de
Reclamagoes, Apelacoes e Revistas, pelo qual enquanto credora ja passou;

5. Pelo que se entende que se justifica na plenitude obter tal Douta Decisao,
pois ela tera manifesto impacto formal e material no ambito do Processo de
Insolvéncia que a Devedora ja requereu, por apresentacdo, nomeadamente na
respectiva Reclamacao de Créditos;

Pelo que, nestes termos e nos demais de Direito, se Requer aos Colendos
Juizes Conselheiros:

Que, mantendo o pedido de REVISTA apresentado por esta Credora, se
reconhecam e classifiquem os seus Créditos como créditos laborais, para que
assim, e em concomitancia, estes sejam devidamente classificados e
graduados como GARANTIDOS, sendo portadores de privilégio especial;

Pedindo assim, que nestes termos se faca, na plenitude, a costumada Justica».
Sobre este requerimento recaiu a seguinte decisao singular:
«A recorrente nao tem razao.

Desde o despacho de 14.9.2023 que a credora sabe que «o reconhecimento
dos créditos em PER somente visa conferir direito de voto».

Dizem de forma iluminante, com toda a sua autoridade nestas matérias,
Carvalho Fernandes e Joao Labareda «que no processo de revitalizacao nao ha
(...) lugar a graduacao a qual, de resto, nao teria qualquer utilidade porque,
sendo o objectivo a aprovacao e homologacao de um plano de recuperacao,
nao estd em causa, em nenhuma circunstancia, a distribui¢do do produto de
liquidacgao do patrimonio do devedor pelos credores.

No processo de insolvéncia que se suceda, proceder-se-a entao, a
hierarquizagao da totalidade de créditos, tendo em conta, quer os que
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constem da lista definitiva formada em sede de processo de revitalizagao, quer
todos os demais que tenham sido reclamados e apurados nos proprios autos
de insolvéncia.

Todas estas razoes, a que acrescem as especificidades proprias da impugnacao
e seu julgamento no processo de revitalizacao, justificam a conclusao ja
apontada (...) de que a lista definitiva fixada em consonancia com ele apenas
releva no ambito do préprio processo.

Em corolario, a relagao de créditos que o administrador da insolvéncia venha
a apresentar em obediéncia no art.129.2 pode ser objecto de contestacao, nos
termos do art.130.2, mesmo no que respeita a créditos integrantes de lista
definitiva de precedente processo de revitalizagao.

Assim sendo, a norma do n.2 7 do preceito em anotagao [agora n.2 9] deve
efectivamente ser entendida como um mero dispositivo de economia
processual, sem outras consequéncias (L. Carvalho Fernandes, Jodo Labareda,
Codigo da Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresas Anotado, Quid Juris,
Lisboa, 2013:183).

Realmente, a lista definitiva de créditos no PER visa apenas duas funcoes:
identificar os créditos para efeitos de aprovacgao do plano e de os qualificar e
evitar que os credores tenham de repetir a sua reclamac¢ao no processo de
insolvéncia (Catarina Serra, O processo especial de revitalizacdo na
jurisprudéncia, 2.2 ed., Almedina, Coimbra, 2017: 71).

Na jurisprudéncia, é exemplar o Ac. ST] de 1.7.2014, Proc. 2852/13, desta 6.2
Seccgdo especializada, que, numa situagao proxima da actual (recurso
auténomo de revista de um credor impugnante, nuns autos de PER,
pretendendo que o seu crédito, resultante de um contrato promessa com
eficdcia meramente obrigacional, com tradicao do imével, incumprido
definitivamente pela promitente vendedora, goze do direito de retencao, que
nao lhe foi reconhecido pelas instancias), ponderou que «o processo previsto
no art2. 17/D do CIRE para a reclamacao de créditos e organizagao da lista
definitiva de credores, a fim de participarem nas negociagoes e votagao do
plano de recuperacao, tem uma tramitacao assaz simplificada, evidenciando o
seu caracter nao definitivo relativamente ao incidente de verificagao e
graduacao de créditos no processo de insolvéncia.

O processo em causa nao teve o contraditério indispensavel a que o Tribunal
possa decidir com forga de caso julgado relativamente a todos os credores
eventualmente lesados com o eventual reconhecimento da garantia real a
beneficiar o crédito da recorrente.
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Efectivamente, o contraditdrio estabeleceu-se entre o apresentante em
tribunal da lista provisoria de credores, o administrador judicial provisorio, e o
credor impugnante (art?. 17/D n% 2 e 3, do CIRE), sem que os restantes
credores prejudicados com o privilégio do crédito impugnado sejam
notificados da impugnacao apresentada.

Ja no incidente de verificacao e graduacao de créditos na insolvéncia o
contraditorio é alargado a todos os interessados (art?. 1302 n2 1 do CIRE) e o
processo reveste a solenidade e complexidade de qualquer acgao ordinaria.
Do que dito fica, conclui-se que, decidir, agora, se o crédito da recorrente goza
do direito de retencgao, é irrelevante ao exercicio pelo recorrente do respectivo
direito de negociar e votar o plano de recuperacao da devedora, e é
perfeitamente inutil, na medida em que nao faz caso julgado, caso venha a ser
declarada a insolvéncia e se mostre necessario verificar e graduar os créditos
reclamados, para serem pagos pelo produto dos bens apreendidos para a
massa insolvente».

Em idéntico sentido, de entre muitos, o Ac. RC de 7.9.2021, Proc. 744/20, de
acordo com o qual «o reconhecimento dos créditos pelo Administrador judicial
provisorio e a decisao sobre as impugnacgoes da lista provisdria dos créditos
nao produzem efeitos fora do PER, servindo apenas para a afericao da base de
calculo e aprovacgao do plano de recuperagao».

Cumpre, pois, concluir, que decorre da desisténcia do recurso por parte da
devedora a inutilidade do recurso, com consequente extingdao da instancia
recursiva (artigo 277.2, e) CPC).

A responsabilidade pelas custas fica a cargo do recorrente, na proporgao de
metade, considerando que a outro recorrente pagara a restante metade (cfr.
despacho de 1.1.2025; artigos 527.2, 1 e 2 € 536.2, 1 e 3 CPC)».

A recorrente Briowork reclamou para a conferéncia, nos seguintes
termos:

«Da utilidade da Classificacao e Graduacao dos Créditos -

1. Desde a Lei n? 9/2022, que transp0s a Directiva 1023/2019EU, que se prevé
que, optando o Devedor por apresentar categorias, nos termos do Artigo 172-C
n?3, para efeitos de posterior votagao nos termos do Artigo 17°-F, n25 ambos
do PER-CIRE, que a Classificacao, e posterior Categorizagao sao primordiais e
indispensaveis na votagao por categorias;

2. Assim, a generalidade da Doutrina e Jurisprudéncia, que iluminaram o PER
até a introducao da Lei n® 9/2022, vertidas e espelhadas na Venerada Decisao

7/13



Singular, ora em crise, deixou manifestamente de ter validade, dado que o
regime juridico aplicavel, trazido ex-novo por esta Lei, alterou radicalmente a
questao;

3. Pelo que a Douta Decisdao Singular (que substituiu o solicitado Acérdao)
deixou de ter cabal suporte em Jurisprudéncia e Doutrina - unanime e
reiterada -, na sequéncia da introducao da Lei n? 9/2022;

4. Com efeito, as apresentadas citagoes de Luis Fernandes e Joao Labareda
[que, curiosamente, nunca chegaram a ter a oportunidade de ver e conhecer a
Lei n? 9/2022], nem a Ilustre Professora e Conselheira Catarina Serra (a Douta
Citacgao refere-se a um livro de 2017, que, entretanto, na sua esséncia juridica,
ja foi ultrapassado pela sua Tese de Agregacgao de 2018);

5. Pelo que estas citagoes estao completamente desactualizadas, nao podendo,
nem devendo, por isso, servir de base e suporte para defender a ideia de que
ao invés de um Acérdao seja proferida uma “Decisao Singular”;

6. Actualmente, esta ilustre Conselheira, ja nao defende a anterior posicao,
conforme ficou patente e resulta da sua valiosas intervencao no VI Congresso
de Direito da Insolvéncia;

7. Por outro lado, importa sublinhar que, se os Trabalhadores (estes ou outros)
forem considerados Credores Garantidos nos termos do Artigo 3332 do CT,
entdao o Plano PER estara automaticamente aprovado;

8. Partindo do pressuposto de que a Devedora, quando apresentou o PER o
seu respectivo Plano, pretendeu e pretende que este é para ser aprovado, para
conseguir a sua viabilizagao, entao importa criar condigdes objectivas para
essa aprovacgao, nao colocando em causa os esforcos legitimos para essa
mesma viabilizacao, de acordo com a Lei;

9. Sublinha-se e devera ter-se em atengao que a maioria das Categorias de
Credores ja aprovou o Plano, faltando apenas que, pelo menos, uma categoria
de natureza ‘Garantida’ como a deste Credor, vote favoravelmente, o que,
naturalmente, se pretende;

10. Pelo que, como é por bem, importa sublinhar que a Administragao se
comprometeu, nos termos do Artigo 2022 CIRE, a implementar o Plano e a
viabilizar a Devedora, o que tem de ser cumprido apos a competente
homologacao;

Da utilidade da Revista -
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11. Importa declarar a utilidade e actualidade do pedido da Revista, apesar de,
em regra, as Decisdes que recaiam sobre as reclamacgoes de créditos sejam
perfunctorias e que apenas tenham validade formal dentro do PER;

12. Por excepcao, caso o PER seja convolado em Processo de Insolvéncia -
nos termosdo Artigo 172-G n2 9 do CIRE-PER, o credor esta dispensado de
voltar a reclamar os seus créditos, aproveitando-se os actos ja praticados no
PER;

13. E, ao contrario do que vai dito na Douta Decisao Singular, importa dizer
que um Acérdao contendo Decisdo do ST] é imediatamente aplicavel a
definicdo da natureza dos referidos créditos, com plena aplicabilidade em
todas as outras instancias ou processos que venham a ser interpostos;

14. Nao podendo, como é ébvio, qualquer Decisao de 12 instancia derrogar a
decisao que o ST] venha a proferir neste conspecto, devendo-lhe, a este,
juridico-processualmente, o devido respeito e obediéncia;

15. Tanto mais que, em concreto, o PER é apensado a um eventual Processo de
Insolvéncia e que dele fara parte como Apenso com todas as consequéncias
legais e processuais dai decorrentes, sendo indiferente que produza efeitos
materiais e/ou apenas formais, porquanto passara a fazer parte do novo
Processo;

Nestes termos, e nos demais de Direito,

Entende a Credora que se torna imperativo que o ST] venha a proferir um
Acordao sobre a questao suscitada no seu Recurso;

Tanto mais que a pretérita Doutrina e Jurisprudéncia, que foram invocadas na
Decisao Singular proferida, deixaram de ser lograr validade com a entrada em
vigor do regime juridico da nova Lei n? 9/2022;

E, em concomitancia, se Requer:

Que se mantenha o pedido de emissao de um Acordao de REVISTA
sobre a classificacao dos Créditos laborais dos trabalhadores, para que
estes sejam devidamente classificados como GARANTIDOS, por serem
portadores de privilégio especial (Artigo 3332 do Cédigo do Trabalho) e,
por isso, sejam graduados como tal (Garantidos);

Pedindo assim, que nestes termos se faca, na plenitude, a costumada Justica».
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Cumpre agora (re)analisar a questao da utilidade da revista.

A reclamante afirma que a decisao singular teve por base regime ja superado
pela lei e pela mais recente opinio itris.

Nao tem razao.

A Lein.29/2022, de 11 de Janeiro, transpds para o nosso ordenamento a
Diretiva (UE) 2019/1023, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de
Junho de 2019.

No PER, os credores sao agora agrupados pelo administrador judicial
provisdrio, numa lista provisoria, em categorias distintas, (artigos 17.2-C, 3.9,
d) e 17.2-D, 3), distinguindo, no minimo, entre créditos garantidos e nao
garantidos.

Esta lista proviséria pode ser impugnada nos termos do artigo 17.2-D, 4. Haja
ou nao impugnacao, o juiz decide sobre a conformidade da formacao das
categorias de créditos nos termos da alinea d) do n.? 3 do artigo anterior, e
pode determinar a alteragao da classificacao (artigo 17.2-D, 5 e 6).

Findo o prazo para impugnacoes, os credores tém um prazo de 2 meses para
chegarem a um acordo que permita a revitalizagcao do devedor (artigo 17.¢-
D-7).

A versao final do plano de recuperacao reflectira as partes afectadas por esse
plano, designadamente as que foram repartidas pelas aludidas categorias
(artigo 17.2-F, 1, d)).

Aprovado por unanimidade dos credores ou por maioria destes, o plano é
submetido para homologacao ao juiz (artigo 17.2-F. 4, 5 e 7).

Caso o juiz nao homologue o acordo, aplica-se o disposto no artigo 17.2 G, 3 a
9, nomeadamente a possibilidade de a devedora ser declarada insolvente
(artigo 17.2-F, 9).

Havendo lista definitiva de créditos reclamados, e sendo declarada a
insolvéncia da empresa por aplicacao do disposto no n.? 7, os credores
constantes daquela lista nao necessitam de reclamar os créditos ali
relacionados nos termos da alinea j) do n.2 1 do artigo 36.2 (artigo 17.2-G, 9).

A reclamante alega, como vimos, que a doutrina e a jurisprudéncia citada é
imprestavel, diante da Lei 9/2022.
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Vejamos o que diz agora a doutrina actualizada sobre a matéria.

Alexandre Soveral Martins afirma: «O disposto no art. 17.2-G, 9, ndo significa
que os créditos constantes da lista definitiva obtida no PER tenham de ser
considerados verificados no processo de insolvéncia. O artigo 17.2-G, 9,
apenas dispensa a reclamac¢ao, mas o mesmo nao se pode dizer quanto a
verificagao e graduacao» (Um curso de Direito da Insolvéncia, Vol. 11, 3.2 ed.,
Almedina, Coimbra, 2022:238/239).

Maria do Rosdrio Epifanio, numa obra de 2023, Manual do Direito da
Insolvéncia, 8.2 ed., Almedina, refere, a paginas 484: «a lista definitiva de
créditos nao integra um «ato formal de reconhecimento dos créditos» (uma
sentenca de verificagao ou graduacao, tal como acontece no processo de
insolvéncia - art. 140.2), pois nao existem respostas as impugnacgoes. Para
além disso, nao ha graduacao dos créditos, uma vez que nao ha lugar a
apreensao dos bens para liquidagao nem a reparticao do seu produto pelos
credores».

Catarina Serra, por seu turno, sustenta que “[a] lista definitiva de créditos
(rectius: a sentenca judicial de verificacao de créditos) pode resultar, seja da
conversao da lista provisoria de créditos (quando nao ha impugnacoes da lista
provisoria), seja da decisao judicial sobre as impugnagoes.

Ela cumpre, em principio, duas fungoes.

A primeira funcao é a de identificar os créditos para efeitos de votagao do
plano de recuperagao e, acessoriamente, de os qualificar, discriminando os
créditos subordinados, que tém como que uma relevancia negativa para o
efeito da aprovacgao do plano.

A lista definitiva de créditos nao é absolutamente indispensavel para o
desempenho desta primeira funcao. Nos termos da lei, é concebivel, como se
viu, que nao exista ainda lista definitiva no momento da votacao do plano [...]

A segunda funcao é a de dispensar os credores de reclamar os créditos ja
reclamados e relacionados, a titulo definitivo, em processos de insolvéncia
subsequente (cfr. art. 17.2-G, n.2 9). Esta presente uma razao de economia
processual.

Sao, mais uma vez, configuraveis casos em que nao existe ainda, nesse
momento, uma lista definitiva de créditos, nao se produzindo, entao, o efeito
previsto. Mas, se esta lista existir, deve ser-lhe reconhecido o valor que se
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determina no art. 17.2-G, n.2 9, no que toca aos créditos ja reclamados e
relacionados.

Antes, discutia-se a questao de saber a existéncia da lista definitiva impedia ou
meramente dispensava a reclamacgao dos créditos ja reclamados em PER. A lei
esta hoje mais clara, dispondo-se no art. 17.2-G, n.2 9, que “os credores [...]
nao necessitam de reclamar”, o que parece indicar uma simples dispensa. A
primeira vista, seria razoavel que créditos que ja tivessem sido escrutinados
(tendo ou nao, a final, sido reconhecidos) nao pudessem voltar a sé-lo. Vendo
melhor, porém, a verificagdao de créditos do PER nao proporciona a mesma
seguranca que proporciona a verificagao de créditos no processo de
insolvéncia - desde logo, porque nao tem lugar no PER a fase de resposta as
impugnacoes (cfr. art. 131.9). A necessidade de assegurar a igualdade de
armas entre os credores do PER e os credores que lhe sobrevém, ja no ambito
do processo de insolvéncia, é outra razdao para se permitir que os credores
voltem a reclamar os créditos ja reclamados em PER» (Ligdes de Insolvéncia,
3.2 ed. Almedina, Coimbra, 2025: 533/534).

Na jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, veja-se, a este respeito, a titulo
meramente exemplificativo, além do acdrdao ja acima citado o acérdao de
22-05-2018, Proc. 3119/16: «II - O reconhecimento dos créditos no PER nao
faz caso julgado no processo de insolvéncia, pelo que nada impede o
administrador de insolvéncia de excluir da relagdao dos créditos reconhecidos o
crédito da recorrente».

Tudo considerado, cumpre concluir que o reconhecimento de créditos sé tem
efeitos de caso julgado formal no ambito do PER.

E, como se compreende, a desisténcia do recurso por parte da empresa
devedora significa que considera invidvel a recuperacao, ja nao interessando
saber se é vidvel a formagao de maioria para aprovacao do plano.

kkk

A reclamacao esta sujeita a tributacao, conforme resulta do disposto no artigo
7.2, 4 do Regulamento das Custas Processuais.

Quanto ao montante da taxa de justica leva-se em consideracao o penultimo
rectangulo da tabela II a que se refere aquela disposicao legal.

kkk
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Pelo exposto, acordamos em indeferir a reclamacao e, consequentemente, em
confirmar a decisao singular.

Custas pela reclamante, com taxa de justica que se fixa em 2 UC atendendo ao
valor do incidente e respectiva complexidade.

kKK

13.05.2025

Luis Correia de Mendonca (relator)
Luis Espirito Santo

Ricardo Costa
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