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Sumario

I - Os factos essenciais que nao constam dos articulados nao podem ser
considerados na decisao de facto e os factos complementares apenas podem
ser atendidos, se forem objeto de prévio contraditorio junto do tribunal de 12
instancia [art.2 5.2, n? 2 al. b) do CPCivil) o que inclui a possibilidade de
produzir prova e contraprova sobre eles, possibilidade essa que s6 pode ser
proporcionada se o tribunal, antes de proferir a sentenca, sinalizar as partes
os factos que, apesar de nao terem sido por elas alegados, se evidenciaram na
instrugao da causa e sejam relevantes para a decisao da mesma.

II - Havendo um contrato de crédito ao consumo cujo produto mutuado se
destinou ao pagamento do preco de um veiculo vendido por terceiro ao
mutudario e tendo o montante mutuado sido diretamente entregue ao vendedor,
a nulidade dos contratos ndao obriga o mutuario-que nada recebeu em virtude
do mutuo-a restituir o montante mutuado, nos termos do art.2 289.2 do CCivil.
III - A obrigacao de restituicao tera de recair sobre quem beneficiou da
transferéncia patrimonial operada por efeito do mutuo, ou seja, a vendedora
do veiculo automovel, que recebeu o montante mutuado diretamente da
financiadora.

IV - A consagracao do principio do pedido nao pode paralisar a declaragao de
restituicao do prestado, por efeito do disposto no artigo 289.2, n.2 1, do Cédigo
Civil.

V - Acontece que, em principio, a restituicao de tudo o que foi prestado apenas
o sera no confronto entre Autor e Réu e ndo entre partes passivas no mesmo
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processo, pois que, summo rigore, o tribunal decide apenas sobre os pedidos
formulados pelo Autor contra o Réu, e nao sobre as relagoes juridicas internas
entre Réus.

VI - Mas, poder-se-a entender que, se o tribunal recorrido declarou a nulidade
do mutuo e reconheceu que uma das rés ficou indevidamente com o valor
mutuado, a condenacao a restituicao resulta automaticamente da nulidade,
como um efeito necessario e ndao como um “pedido novo” constituindo, assim,
uma excegao ao disposto no artigo 609.2, n® 1 do CPCivil.

VII- Nesta situagdo pode a Ré vendedora ser condenada a restituir a Ré
mutante o valor do mutuo que por ela lhe foi disponibilizado.
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I - RELATORIO

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto:

AA, casado, residente na Travessa ..., ..., ..., veio apresentar a presente agao
de processo comum contra A..., Unipessoal, Lda., pessoa coletiva n.? ...83,
com sede na Rua ..., ..., ... e Banco 1..., S. A., pessoa coletiva n.? ...26, com
sede em ..., Edificio ..., ..., ..., pedindo a condenacgao das Rés no seguinte:

- A indemnizar o Autor pelo valor de € 32.000,00 relativa ao prego do veiculo;
- A indemnizar o Autor pela quantia de € 968,09 relativa ao seguro da viatura;
- A indemnizar o Autor pelo montante de € 600,00 relativo a um lugar de
garagem; e

- A indemnizar o Autor pelo valor de € 5.000,00 quanto a danos nao
patrimoniais.

Para tal alegou, em sintese, que adquiriu um veiculo automédvel a primeira Ré,
pelo valor de € 32.000,00; para financiar parcialmente tal aquisicao, adquiriu
um empréstimo bancario a segunda Ré, através de empresa intermediaria de
crédito; que o Autor pagou a segunda Ré o aludido valor de € 32.000,00; que a
segunda Ré emitiu uma declaragao de circulacao do veiculo, mas que nunca
assinou a declaragao de venda nem promoveu o registo de propriedade da
viatura a favor do Autor; que o Autor veio posteriormente a descobrir que a
propriedade da viatura pertence ao Banco 2..., S. A., existindo um contrato de
locagao financeira celebrado entre tal entidade bancaria e a primeira Ré; que,
uma vez que nao foi remetida nova declaragao de circulagao, o Autor se viu
impedido de circular com a viatura a partir de Maio de 2022; que o Autor teve
necessidade de recorrer a boleias e deixado de trabalhar aos Sabados e de
fazer horas extras durante a semana, o que lhe causou prejuizos; que o Autor
mantém as despesas de seguro com a viatura, bem como de lugar de garagem;
que sofre desgaste emocional com a situagao; e que a segunda Ré foi
negligente na sua conduta, motivo pelo qual deve igualmente ser

responsabilizada.
X

Citadas as Rés, veio a segunda apresentar contestagao, invocando a excegao
dilatoria de ilegitimidade ativa por falta de intervengao da esposa do Autor, da
ineptidao da peticao inicial e impugnando os demais factos alegados pelo
Autor, designadamente no que concerne a sua negligéncia.
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Mais pugnou pela correta atribuicao de indemnizacoes, nos termos das

eventuais nulidades dos contratos de compra e venda e de mutuo bancario.
X

BB, esposa do Autor, veio apresentar intervencao espontanea, aderindo ao
teor da petigao inicial apresentada pelo Autor, tendo a mesma sido admitida e,
assim, ficado sanada a excecao dilatéria de ilegitimidade ativa.

O Autor pugnou pela nao verificagao da ineptidao da petigao inicial.
ES

Foi dispensada a realizagdo da audiéncia prévia e proferido despacho
saneador, no qual foi julgada improcedente a aludida excecao de ineptidao da
peticao inicial, tendo sido determinado que a nulidade dos contratos seria

oficiosamente apreciada.
X

Procedeu-se a realizacao da audiéncia final, que decorreu sob observancia de

todo o formalismo legal, como da respetiva ata consta.
x

A final foi proferida sentenca com a seguinte parte dispositiva:

a) Declarar nulo o contrato de compra e venda celebrado entre o Autor, AA, e
a primeira Ré, A..., Unipessoal, Lda., tendo como objeto um veiculo automovel
de marca e modelo BMW Série ..., com a matricula ..-SU-..;

b) Declarar nulo o contrato de mutuo celebrado entre os Autores, AA, e
esposa, BB, e a segunda Ré, Banco 1..., S. A., destinado a aquisi¢do da aludida
viatura automovel;

c) Consequentemente, condenar a primeira Ré, A..., Unipessoal, Lda., a
proceder ao pagamento ao Autor do valor de € 15.000,00 (quinze mil euros),
mediante a restituicdo, pelo Autor, da viatura adquirida;

d) Condenar a primeira Ré, A..., Unipessoal, Lda., a proceder ao pagamento
aos Autores, AA, e esposa, BB, do valorde € 1.112,13 (mil cento e doze euros
e treze céntimos) a titulo de indemnizagdo por danos ndo patrimoniais
relacionados com as despesas associadas a concessdo de crédito bancdrio,
acrescido de juros de mora, a taxa comercial, contados desde 10/09/2021 até
efetivo e integral pagamento;

e) Condenar a segunda Ré, Banco 1..., S. A., a proceder ao pagamento aos
Autores, AA, e esposa, BB, do valor por estes despendido com o pagamento
das prestagoes associadas ao crédito bancdario declarado nulo, até ao transito
em julgado da presente decisdo, acrescido de juros de mora, a taxa comercial,
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contados desde a data de vencimento de cada uma das prestagoes até efetivo
e integral pagamento, valor ao qual deve ser deduzido o montante de €
1.112,13; e

f) Absolver os Réus do demais peticionado.
X

Nao se conformando com o assim decidido veio a 22 Autora interpor o
presente recurso concluindo da seguinte forma:

1. Tendo o Tribunal “a quo” incluido nos factos provados os pontos 3 e 4, ou
seja, que o Autor de deslocou ao stand de automoveis da 1.2 ré e que ali
adquiriu a viatura de marca BMW, Série ..., com a matricula ..-SU-.., através do
pagamento do valor de €32.000,00, e tendo ambas as testemunhas CC (filho
dos Autores) e DD (amigo dos Autores) exposto clara e inequivocamente,
corroborando-se os seus testemunhos mutuamente, que a aquisi¢do daquela
viatura se destinava a realiza¢do de uma atividade comercial, a saber, o
transporte de passageiros, deve proceder-se a uma ampliagdo da matéria de
facto, de modo que, em conformidade, passe a constar dos factos provados
que: “20. A aquisi¢do da viatura de marca BMW, modelo Série-..., com a
matricula ..-SU-.., destinava-se a atividade comercial do autor, nomeadamente,
o transporte de passageiros.”

2. Por conseguinte, e uma vez ampliada a matéria de facto, ndo se subsumem
os Autores a categoria de consumidor, tal como ela vem definida no Decreto-
Lei n.? 133/2009, de 2 de junho, razdo pela qual o contrato de mutuo em causa
ndo se trata de crédito ao consumo, ndo sendo, pelo mesmo motivo, um
contrato coligado ao contrato de compra e venda daquele veiculo.

3. Com efeito, o contrato de mutuo em causa limita-se, assim, a tratar-se de
um mutuo de escopo, que se destinou unica e exclusivamente a aquisi¢do
daquele veiculo BMW com a matricula ..-SU-...

4. Assim, ndo estando perante contratos coligados, a declaracdo de nulidade
do contrato de compra e venda daquele veiculo em nada interfere com a
validade do contrato de mutuo celebrado com o Banco réu, sendo de revogar a
decisdo do Tribunal “a quo” na parte em que declara a sua nulidade.

Sem prescindir, por mera cautela de patrocinio, sempre se dird que,

5. Entendendo-se pela aplicagdo do Decreto-Lei n.2 133/2009, de 2 de Junho,
ao caso em apreco, a declaragdo de nulidade do contrato de compra e venda
celebrado entre os Autores e a 1.4 ré ndo tem como efeito unico a restitui¢cdo
das prestacoes pagas pelos Autores (descontadas do montante € 1.112,13
respeitante a despesas diversas) ao Banco réu, mas sim, nos termos dos
artigos 289.2 e 290.2 do Cddigo Civil, a restitui¢cdo de tudo o que tiver sido
prestado.
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6. Assim, implicando a invalidade do contrato de compra e venda a invalidade
do contrato de crédito (coligagdo de contratos), a nulidade do contrato de
compra e venda tem como efeito i) a restitui¢cdo de parte do preco da viatura
ao Banco financiador, por parte do vendedor (que o recebeu), ii) a restitui¢do
do veiculo por parte do comprador (ora autor) ao vendedor, iii) a restituicdo
das prestagdes pagas, por parte do Banco financiador (ora réu) ao autor, e iv)
a restituicdo de parte do precgo da viatura ao autor, por parte do vendedor.

7. Pelo que andou mal o Tribunal “a quo” ao decidir que a condenagdo da 1.2
ré na restituicdo de parte do prego pago pelo Banco réu extravasaria o pedido
formulado nos presentes autos, uma vez que, sendo a obrigagdo de restitui¢do
decorrente da declaracdo de nulidade de um contrato uma consequéncia da
declaracdo de nulidade ou anulagdo, esta podia ter sido decretada apesar de
ndo ter sido pedida, o que constitui uma exceg¢do ao disposto no artigo 609.2
do CPC, tanto mais que tal declaracgdo até pode ser oficiosamente declarada
pelo Tribunal, em conformidade com o disposto no artigo 286.2 do Cdédigo
Civil, atentas as razdes de ordem publica que subjazem a tais casos.

8. Assim, por ter o Tribunal “a quo” violado o disposto nos artigos 286.2, 289.2
e 290.2 do Caodigo Civil e 609.2 do CPC, deve a sentencga recorrida ser
alterada, condenando-se a 1.2 ré a restituir ao Banco réu/recorrente a quantia
de € 17.000,00.

*

Devidamente notificado contra-alegou o Autor concluindo pelo nao provimento

do recurso.
%

II- FUNDAMENTOS

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegacao do recorrente,
nao podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, a ndo ser
que as mesmas sejam de conhecimento oficioso-cf. artigos 635.2, n2 4, e 639.9,
n% 1 e 2, do C.P.Civil.

No seguimento destas sao as seguintes as questoes que importa apreciar e
decidir:

a)- saber se deve ser ampliada a matéria de facto;

b)- decidir em conformidade face a pretendida ampliacdo, ou mesmo
nado se admitindo esta, saber se a subsuncao do quadro factual que nos

autos se mostra assente se encontra ou nao feita de forma correta.
k

A)- FUNDAMENTACAO DE FACTO

6/18



E a seguinte a matéria de facto que vem dada como provado pelo tribunal
recorrido:

1. A primeira Ré é uma sociedade que se dedica a compra e venda de veiculos
novos e usados.

2. A segunda Ré é uma instituicao bancaria que se dedica a concessao de
crédito.

3. Em Setembro de 2021, o Autor deslocou-se ao stand de automoveis
explorado pela primeira Ré, B..., sito na Rua ..., ..., ... ....

4. O Autor decidiu entao adquirir a primeira Ré uma viatura de marca e
modelo BMW Série ..., com a matricula ..-SU-.., através do pagamento do valor
de €32.000,00.

5. A primeira Ré mais se obrigou a efetuar o registo da aquisicao na
Conservatdria do Registo Automével e a entregar ao Autor o Documento Unico
Automovel (DUA) e o Registo de Propriedade.

6. Para o efeito, o Autor pagou a primeira Ré o valor de € 15.000,00, tendo os
Autores recorrido a crédito bancario perante a segunda Ré, parceira comercial
da primeira Ré, para pagamento do remanescente valor de € 17.000,00.

7. Tal crédito bancario foi concedido através da intermediaria de crédito
denominada C..., Lda., com sede na .... 1, Quinta ..., ... ....

8. O valor do crédito ascendeu a € 18.112,13, correspondendo o valor de €
503,46 ao montante pago pela segunda Ré na celebragao do contrato de
seguro de protecao ao crédito, € 108,67 a titulo de liquidacao do imposto de
selo, € 435,00 na comissao de abertura e emolumentos na quantia de € 65,00.
9. Os remanescentes € 17.000,00 foram entregues diretamente pela segunda
Ré a primeira Ré.

10. Tal crédito deveria ser pago em 84 prestagoes mensais no montante
unitario de € 295,85.

11. Aquando da concessao do crédito pela segunda Ré, a mesma nao verificou
quem era o proprietario da viatura, nem sobre se a mesma impendiam
quaisquer 6nus ou encargos.

12. A primeira Ré emitiu uma declaracao, datada de 10 de setembro de 2021,
que permitia ao autor circular com o veiculo, com a validade de 60 dias.

13. No mesmo dia, a primeira Ré emitiu ainda ao Autor uma declaracao de
garantia, durante um periodo de 24 meses e um termo de responsabilidade do
cliente.

14. Em dezembro de 2021, o Autor contactou a segunda Ré, procurando saber
o motivo de ainda nao ter o DUA.

15. Em janeiro de 2022, a segunda Ré respondeu ao Autor, afirmando que a
razao do DUA nao ter sido emitido para este se devia ao facto de a viatura em
causa ser propriedade de Banco 2..., S.A. em virtude da existéncia de um
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contrato de locagao financeira, celebrado entre esta e a primeira Ré e que, por
nao se encontrar totalmente liquidado o valor da locagao, ainda se mantinha
em vigor.

16. A partir de maio de 2022, o Autor deixou de poder circular na estrada com
a viatura.

17. Em consequéncia, o Autor teve necessidade de recorrer a boleias e
transportes publicos.

18. O Autor, por nao dispor da viatura, mais deixou de trabalhar aos Sabados e
de fazer horas extras durante a semana, o que causou uma quebra no seu
rendimento mensal.

19. Os Autores mantinham, a data da propositura da acgao, o regular

pagamento do crédito bancario a segunda Ré.
ES

Factos nao provados:

Com relevo para a decisao, resultam como nao provados os seguintes factos:
1. Que a segunda Ré, aquando da concessao do crédito ao Autor, tivesse
conhecimento que a viatura se encontrasse registada a favor da Banco 2...,
bem como da existéncia do contrato de locacao financeira.

2. Que o Autor se encontre a pagar um seguro com um prémio anual de €
968,09.

3. Que o Autor se encontre a pagar o valor mensal de € 50,00 por um lugar de
garagem para aparcamento da viatura em causa.

4. Que o Autor sofra de ansiedade e de desgaste emocional em consequéncia

da situagao em causa.
S

III. O DIREITO

Como supra se referiu a primeira questao que importa apreciar e decidir
consiste em:

a)- saber se deve ser ampliada a matéria de facto.

Como emerge das alegacgoes recursivas pretende a apelante que seja aditado
ao rol dos factos provados o seguinte ponto:

“20. A aquisi¢do da viatura de marca BMW, modelo Série-..., com a matricula
..-SU-.., destinava-se a atividade comercial do autor, nomeadamente, o
transporte de passageiros.”

Como também ai se refere tal facto tera resultado da instrucao da causa e,
concretamente, do depoimento das testemunhas CC (filho dos Autores) e DD
(amigo dos Autores) e constituiu, no dizer da apelante, um facto que é
complemento ou concretizacao daqueles que as partes alegaram (neste caso,
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os Autores).

Analisemos entao.

Ora, o artigo 5.2 do CPCivil define em sede de matéria de facto o que constitui
o 6nus de alegacao das partes e como se delimitam os poderes de cognicao do
tribunal.

Assim, nos termos do seu n.? 1, as partes cabe alegar os factos essenciais que
constituem a causa de pedir e aqueles em que se baseiam as excegoes
invocadas.

Todavia, o n.2 2 acrescenta que além dos factos articulados pelas partes, sao
ainda considerados pelo juiz: a) os factos instrumentais que resultem da
instrugcao da causa; b) os factos que sejam complemento ou concretizagao dos
gue as partes hajam alegado e resultem da instrucao da causa, desde que
sobre eles tenham tido a possibilidade de se pronunciar; c) os factos notdrios e
aqueles de que o tribunal tem conhecimento por virtude do exercicio das suas
funcoes.

Resulta desta norma que o tribunal deve considerar na sentenga factos nao
alegados pelas partes. Nao se trata, contudo, de uma possibilidade sem
limitacoes.

Desde logo, nao cabe ao juiz supor ou conceber factos que poderao ter relevo,
€ necessario que estejamos perante factos que resultem da instrucgao da
causa, isto é, factos que tenham aflorado no processo através dos meios de
prova produzidos e, portanto, possuam ja alguma consisténcia pratica, nao
sejam meras conjeturas ou possibilidades abstratas.

Por outro lado, o juiz s6 pode considerar factos instrumentais e, quanto aos
factos essenciais, aqueles que sejam complemento ou concretizacao dos que
as partes hajam alegado. E isto é assim porque mesmo no novo Cédigo de
Processo Civil o objeto do processo continua a ser delimitado pela causa de
pedir eleita pela parte [artigos 5.2, n.2 1, 552.2, n.2 1, alinea d), 581.2 e 615.9,
n.2 1, alinea d), segunda parte] e subsistem ainda as limitagoes a alteracgao
dessa causa de pedir (artigos 260.2, 264.2, 265.9).

Acontece que, no caso concreto, a pretendida alteragao, nao se reconduz a um
facto que seja complementar ou concretizador dos que os Autores alegaram.
Efetivamente, dando-se como provado que a aquisicao da viatura em causa se
destinou ao prosseguimento de uma atividade comercial, no caso, transporte
de passageiros, podera originar a que o contrato de mutuo celebrado entre o
autor e o Banco recorrente/apelante fique subtraido ao regime do crédito ao
consumo e, como tal, ndao lhe sao aplicaveis as normas do Decreto-Lei n.2
133/2009, nomeadamente, as atinentes a coligacao de contratos e, por assim
ser, a nulidade do contrato de compra e venda nao tem qualquer influéncia na
validade do contrato de mutuo, por este nao lhe estar coligado.
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Neste contexto, torna-se evidente, que o referido facto constitui uma

verdadeira excecao e por isso devia ter sido aduzido na respetiva
contestacao como o determina o ja citado art.2 5.2, n® 1 do CPCivil, coisa que a
apelante, manifestamente nao fez, sendo que, na decisao, nao se podem
considerar factos principais diversos dos alegados pelas partes.

Alids, mesmo que fosse complementar, como alega a apelante, nunca ele podia
ser dado como provado nesta sede recursiva.

Na verdade, ainda que se entenda que a redacao do atual 5.2, n? 2 al. b) do
CPCivil tenha deixado de exigir a manifestacao da parte interessada, para que
seja integrada a factualidade relevante, isto é, os factos complementares ou
concretizadores dos factos ja alegados que apenas resultem da instrucao da
causa, podendo, por isso, a sua inclusao na factualidade integrante do objeto
do processo ser da iniciativa do tribunal[1], de modo a garantir o
imprescindivel exercicio do contraditorio, continua, no entanto, a exigir-se

que ambas as partes tenham tido a possibilidade de se pronunciar
sobre os factos que se pretendem aditar, o gue inclui a possibilidade de

produzir prova e contraprova sobre eles.[2]

Ora, essa possibilidade s6 pode ser proporcionada se o tribunal, antes de
proferir a sentenca, sinalizar as partes os factos que, apesar de nao terem sido
por elas alegados, se evidenciaram na instrugao da causa e sejam relevantes
para a decisao da mesma, permitindo que estas se pronunciem sobre eles,
concedendo-lhes prazo para indicarem os meios de prova que pretendam
produzir, relativamente aos factos aditados ao objeto do litigio.[3]

Como bem se refere no acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
07/02/2017[4]: “Admitir-se que o juiz possa, sem mais (isto &€, apenas com a
exigéncia de audiéncia contraditoria na produgdo do meio de prova),
considerar o facto novo, essencial (complementar ou concretizador),
corresponderia a exigir ao mandatdrio da parte interessada um grau de
atencgdo e diligéncia incomum, dirigida ndo so a produg¢do e valorag¢do da prova
que fosse sendo realizada, mas também, antecipando o juizo valorativo do
tribunal, a possibilidade de vir a ser retirado desse meio de prova e
considerado provado um novo facto nele mencionado.

Cré-se que a disciplina prevista no art.?2 5.2, n2 2, al. b), do CPC exige que o
tribunal se pronuncie expressamente sobre a possibilidade de ampliar a
matéria de facto com os factos referidos, disso dando conhecimento as partes
antes do encerramento da discussdo. S6 depois poderd considerar esses factos
(mesmo que sem requerimento das partes nesse sentido).

So6 assim é conferida a parte "a possibilidade de se pronunciar" sobre o facto
que o tribunal se propde aditar. E s6 assim se assegurard um processo
equitativo (art.2 547.2 do CPC), facultando-se as partes o exercicio pleno do
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contraditorio, requerendo-como é admitido por qualquer das teses-, se for
caso disso, novos meios de prova em relacdo aos factos novos, quer para
reafirmar a realidade desses factos, no sentido da sua prova, quer para opor
contraprova a respeito dos mesmos, infirmando a realidade que aparentam”.
Consultando os autos, constata-se que essa sinalizagao nunca foi efetuada na
1.2 instancia, pelo que nao foi garantido o exercicio do contraditorio nem o
direito a prova, relativamente as alteracoes que a apelante pretende introduzir
nos pontos 10., 18. e 19. dos factos provados.

A sua invocacao nas alegacgoes do recurso de apelagao, com a consequente
possibilidade da parte contraria, na resposta, se pronunciar sobre a pretensao
das pretendidas alteragcoes de factos nao alegado, mas que sobressairam na
instrucao da causa, nao é suficiente para que encontre garantido o
contraditorio exigido na parte final da alinea b), do n.2 2, do artigo 5.2, do
Cddigo de Processo Civil, ndo sendo, pois, permitido ao tribunal da Relagao,
nos casos em que o contraditério nao foi assegurado na 1.2 instancia, valorar a
prova ai produzida, e decidir que os factos em causa se encontram provados,
aditando-os nos mencionados pontos factuais.[5]

Nesta situagao teria a Relagao, se estivéssemos perante factos
complementares dos ja alegados (o que como se decidiu nao € o caso) que se
evidenciaram na instrucao da causa e que eram relevantes para o seu
desfecho, que utilizar o poder que lhe é conferido pelo artigo 662.2, n.2 1, c¢),
do Cédigo de Processo Civil, para ampliacao da matéria de facto, anulando a

respetiva decisao.[6]
x

Improcede, assim, a conclusao 12 formulada pela apelante.
x

Mantendo-se inalterada a fundamentacao factual a segunda questao

b)- saber se a subsuncado do quadro factual que nos autos se mostra
assente se encontra ou nao feita de forma correta.

No que se refere ao contrato de mutuo nada temos a censurar a decisao
quando conclui pela sua nulidade.

Com efeito, como se extrai da resenha dos factos provados, o contrato de
mutuo foi celebrado exclusivamente para aquisicao da viatura automovel
adquirido pelo Autor, no ambito da parceria comercial existente entre ambas
as Rés, tendo sido intermediario pela sociedade C..., Lda., sendo que a
primeira Ré recebeu diretamente da segunda Ré o montante mutuado.
Desta forma, duvidas nao existem de que nos encontramos perante um
contrato de compra e venda de uma viatura automével coligado a um contrato
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de crédito, na modalidade de mutuo, sendo aplicavel, em consequéncia, o
regime legal resultante do referido Decreto-Lei n.2 133/2009.

Ora, tendo ficado demonstrado que o bem vendido pela primeira Ré ao Autor
nao lhe pertencia, o que motivou a declaracao de nulidade do contrato de
compra e venda assiste aos Autores, nos termos do art.2 18.2, n.%s 2 a 4, do
Decreto-Lei n.2 133/2009, o direito de igualmente ver declarada a nulidade do

contrato de crédito associado a aludida compra e venda.
X

Improcedem, desta forma as conclusoes 12 a 42 formuladas pela apelante.
x

Alega a apelante que mesmo que se entenda pela aplicacao do Decreto-Lei n.2
133/2009, de 2 de junho, ao caso em apreco, a declaracao de nulidade do
contrato de compra e venda celebrado entre os Autores e a 1.2 ré nao tem
como efeito Unico a restituicao das prestagoes pagas pelos Autores
(descontadas do montante € 1.112,13 respeitante a despesas diversas) ao
Banco réu, mas sim, nos termos dos artigos 289.2 e 290.2 do Cddigo Civil, a
restituicao de tudo o que tiver sido prestado e, concretamente, a restituicao
de parte do preco da viatura ao Banco financiador/apelante, por parte do
vendedor (que o recebeu).

Analisando.

Na decisao recorrida e sob este conspecto exarou-se o seguinte:

“Pese embora a resolug¢do conceda a segunda Ré, conforme acima se aludiu, o
direito de exigir a primeira Ré o pagamento do valor de € 17.000,00, ndo pode
o Tribunal condenar a primeira Ré em tal pagamento no dmbito do presente
processo.

De facto, tal condenacdo extravasaria largamente o pedido formulado, que se
prende com a mera atribui¢cdo de indemnizag¢do aos Autores.

Pelo exposto, deverd a segunda Ré, querendo, peticionar a primeira Ré o
pagamento da quantia de € 17.000,00 em agdo propria, tendo por base a
nulidade dos contratos, jd declarada neste processo”.

Deste entendimento dissente a apelante alegando que, sendo a obrigacao de
restituicdo uma consequéncia da declaracao de nulidade ou anulacao, esta
podia ter sido decretada apesar de nao ter sido pedida, o que constitui uma
excecgao ao disposto no artigo 609.2 do CPC, tanto mais que tal declaracao até
pode ser oficiosamente declarada pelo Tribunal, em conformidade com o
disposto no artigo 286.2 do Cdédigo Civil, atentas as razoes de ordem publica
que subjazem a tais casos.

Quid iuris?
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Como ja acima se deu nota o tribunal recorrido concluiu que os dois contratos
o de compra e venda e mutuo sao nulos.

Portanto, a questao esta em saber se a nulidade do celebrado contrato de
mutuo, associado ao financiamento da compra do veiculo automovel,
determina, por forga do artigo 2892, n?. 1, do Cédigo Civil, a restituicao pela
primeira Ré a apelante do montante mutuado.

Os efeitos decorrentes do vicio inquinador (nulidade) desses contratos,
conquanto tipicizado pelos mais drasticos predicados de neutralizacao dos
negocios (artigo 289.2, n.2 1, do CCivil), nao autoriza a ilacao de que os
referidos negocios juridicos constituam um nada, tal como se pura e
simplesmente nao tivessem acontecido.

Como é 6bvio, a celebracao desses negdécios revela-os existentes como eventos
e, por isso, ndo esta ao alcance da ordem juridica tratar os atos realizados
como se estes nao houvessem realmente ocorrido, mas apenas recusar-lhes a
producao dos efeitos juridicos que lhe vao implicados.

Nao é, assim, exata a ideia de que, mercé da nulidade contratual, tudo se
passa como se os contratos nao tivessem sido celebrados ou produzido
quaisquer efeitos. Bem ao invés os aludidos contratos constituem algo que na
realidade aconteceu e teve evidente repercussao no subsequente
relacionamento juridico das partes.

Ainda que nulos, os dois contratos nao deixaram, apesar de tudo, de produzir
efeitos facticos, tornando-se assim necessario, na decorréncia desse vicio
inquinador, repor a situacao factica de acordo com a situacgao juridica
(ineficacia originaria desses negocios).

Na repristinacao/liquidacao da relacao existente entre as partes e resultante
da declaracgao de nulidade negocial, deve, em primeiro lugar, ser restituido
tudo o que tiver sido prestado e, se ainda possivel, a restituicdo deve ser feita
em espécie ou, no caso de impossibilidade, deve ser restituido o valor
correspondente (artigo 2892, n.2 1, do Cdd. Civil). No fundo, as deslocagoes
patrimoniais operadas, com base na validade dos contratos, devem realizar-se,
agora constatada a sua invalidade, em sentido inverso, repondo, tanto quanto
possivel, a situagao anterior a celebracao.

Além disso, se da nulidade resultarem obrigagoes de restituigao reciprocas,
devem ser cumpridas simultaneamente, podendo cada uma das partes sustar a
restituicao que lhe incumbe, enquanto a outra nao cumprir (artigo 290.2 do
Céd. Civil).

Aplicando tais regras ao caso vertente, temos que os Autores/recorridos terao
de restituir o veiculo automével a 12 Ré vendedora e receber desta a parte do
preco que pagaram, por sua vez, esta Ré tera de restituir a apelante o
montante mutuado que dela recebeu diretamente.
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E certo que o mutuo nulo foi celebrado entre o Autor recorrido e a apelante,
pelo que, em principio, seria sobre este que deveria recair a obrigacao de
restituicao do montante mutuado.

Porém, tratando-se de compra de veiculo automével realizada com recurso a
crédito em que, como se vé do ponto 9. do elenco factual provado, o montante
obtido no financiamento foi entregue diretamente pela apelante/mutuante a
Ré vendedora sem passar verdadeiramente pelas maos do mutudrio (o
Autores/recorrido), tem-se como acertado que os ultimos, que nada
receberam, nada terao de restituir.

Como assim, a obrigacgao de restituigao tera de recair sobre quem beneficiou
da transferéncia patrimonial operada por efeito do mutuo, ou seja, a Ré
vendedora do veiculo automovel, que recebeu o montante mutuado
diretamente da apelante/financiadora.[7]

E sera que nesta agao pode a referida Ré ser condenada a restituir tal quantia
a apelante?

O nosso direito adjetivo determina que o tribunal estd impedido de condenar
em quantidade superior ou em objeto diverso do que for pedido (artigo 609.2
n.2 1 do Cddigo de Processo Civil), sendo que, a violagao da regra dos limites
da condenacao, estabelecida em obediéncia ao principio do dispositivo, é a
causa da nulidade da decisao judicial constante da alinea e) do n.2 1 do art.
615.2 do CPC.

O principio do dispositivo encontra no artigo 3.2 do CPCivil a sua consagracao
mais inequivoca e manifesta-se, para além do mais, na consagracao do 6nus de
iniciativa processual e na conformagao do objeto do processo, que ocorre por
via da enunciagao do pedido, delimitando este objetivamente o ambito
decisoério do tribunal (cf. o citado artigo 609.2n.2 1).

Ou seja, através do pedido as partes “circunscrevem o thema decidendum, isto
é, indicam a providéncia requerida, ndo tendo o juiz que cuidar de saber se
perante a real situagdo conviria, ou ndo, providéncia diversa. Trata-se de uma
esfera em que domina o principio do dispositivo, o qual, em termos paralelos,
também vigora em sede da sustentac¢do factica da pretensdo. Em ambos os
casos prevalece a estratégia assumida pelo autor, sem que nela se deva
imiscuir o juiz. Consequentemente, a sentenca deve inserir-se no dmbito do
pedido (e da causa de pedir), ndo podendo o juiz condenar (ou fazer a
apreciagcdo que corresponder ao tipo de agdo em causa) em quantidade
superior ou em objeto diverso do que se pedir”.[8]

Contudo, como salientam estes Autores[9] a pratica judiciaria revelou
situagoes cuja resolucao implicou alguma atenuacao da rigidez desta regra
tendo-se admitido, designadamente, a reconfiguracao juridica do especifico
efeito peticionado pelo autor considerando-se ser licito ao tribunal atribuir ao
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autor, por uma via juridica nao coincidente com a que estava subjacente a
pretensao material deduzida, o bem juridico que ele pretendia obter, tendo-se
em atencao que essa sera por vezes, a Unica forma de resolver o litigio de
forma definitiva.

Tem vindo a ser entendido que a interpretacao do pedido nao deve cingir-

se aos estritos dizeres da formulacao do petitorio, devendo antes ser

conjugada com o sentido e alcance resultantes dos fundamentos da

pretensao.
De facto, vem sendo defendida a necessidade de interpretar o principio do

dispositivo em moldes mais flexiveis que permita, sem violagao dos limites
expressos no artigo 6092, solucionar de forma definitiva o litigio entre as
partes, quando o decidido se contenha ainda assim no ambito da pretensao
formulada; ou seja, que permita ainda retirar do processo o seu efeito util.
Neste sentido afirma-se no sumario do Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 04/10/2018[10] “(...) IX. O nosso atual modelo de processo civil,
assente no primado do direito substantivo sobre o direito adjetivo e no
principio da gestdo processual, torna inevitdvel a flexibilizagdo do principio do
pedido contido no art.? 609.2, n°1 do Cédigo de Processo Civil, no sentido da
necessidade de se apreender realmente o dmbito objetivo do pedido que foi
formulado na agdo”.

Perfilhamos também o entendimento que o atual modelo de processo civil, que
assenta no primado do direito substantivo sobre o direito adjetivo e no
principio da gestdo processual consagrado no artigo 62 do Codigo de Processo
Civil “atribui ao juiz o poder de exercer influéncia sobre o processo, quer a
nivel do procedimento propriamente dito, quer ao nivel do “coragao” do
processo, ou seja, do pedido, da causa de pedir e das provas”[11] e torna
inevitavel a flexibilizacao do principio do pedido no sentido de se apreender
realmente o ambito objetivo do pedido que foi formulado na acao.

Ora, nao obstante a consagracgao do principio do pedido, este nao pode
paralisar ou anular uma norma substantiva, como a do art.2 289.2, n.2 1, do
Coddigo Civil.

Efetivamente, sendo de conhecimento oficioso (a nulidade), o tribunal nao
pode deixar de a declarar, bem como as respetivas consequéncias, a obrigagao
de restituicao de tudo o que é prestado (art.2 289.2, n.2 1, do CC), e cuja
condenacgao de cada uma das partes a restituir a contraparte as prestagoes
recebidas nao viola o principio do pedido.[12]/[13]

Acontece que, em principio, a restituicao de tudo o que foi prestado apenas o
sera no confronto entre Autor e Réu e nao entre Rés ainda que partes
No MesSmo processo.

Com efeito, se a agao foi intentada apenas pelos Autores contra as Rés, o
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tribunal, em regra, ndao pode condenar uma Ré a restituir a outra determinado
valor, pois que tal condenacao nao foi diretamente submetida ao tribunal para
decisao.

Portanto, o tribunal, summo rigore, decide apenas sobre os pedidos
formulados pelos Autores contra as Rés, e nao sobre as relagoes juridicas
internas entre as Rés.

Mas, poder-se-a entender que, se o tribunal recorrido declarou a nulidade do
mutuo e reconheceu que uma das rés ficou indevidamente com o valor
mutuado, a condenacao a restituicao resulta automaticamente da
nulidade, como um efeito necessario e nao como um “pedido novo”
constituindo, assim, uma excecao ao disposto no artigo 609.2, n? 1 do
CPCivil.

Como assim, apesar da heterodoxia que tal procedimento envolve, duvidas nao

existem de que ele acaba por liquidar a totalidade das relagoes juridicas
coligadas que foram declaradas nulas, ou seja, acaba por solucionar de forma
definitiva o litigio entre as partes, pois que, de outra forma, obrigaria a
apelante a intentar nova agao contra a primeira Ré (vendedora do veiculo em
questao.

Para além disso, a assim nao se proceder, corre por conta da apelante o risco
de insolvéncia do vendedor do automovel (12 Ré) e, entretanto, tem de
restituir aos Autores/compradores da viatura em questao (tenha-se em

atencao a condenacao proferida) as prestacoes que dele houve.
X

Procedem, assim, as conclusoes 52 a 82 formuladas pela apelante e, com elas,

o restivo recurso.
*k

IV-DECISAO

Pelos fundamentos acima expostos, acordam os Juizes deste Tribunal
da Relacao em julgar a apelacao procedente e, consequentemente,
revogando em parte a decisao recorrida condenam a 12 Ré A...,
Unipessoal, Lda., Conde a restituir a apelante Banco 1..., S. A., a

quantia mutuada, no montante de € 17.000,00 (dezassete mil euros).
*k

Custas da apelacao pelos Autores apelados (artigo 527.2, n2 1 do CPCivil).
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Porto, 28 de abril de 2025.

Dr. Manuel Fernandes
Dr.2 Teresa Pinto da Silva
Dr.2 Carla Costa Fraga Costa Torres

[1] Cf. Paulo Ramos Faria e Ana Luisa Loureiro, Primeiras Notas ao
Novo Codigo de Processo Civil, vol. I, 2.2 ed., almedina, 2014, p. 43-45,
Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta, Pires de Sousa, Codigo de Processo
Civil Anotado, vol. I, 3.2 ed., Almedina, 2022, p. 31, Rui Pinto, Cédigo
de Processo Civil Anotado, vol. I, Almedina, 2018, p. 62, Miguel
Teixeira de Sousa, cpc online, livro i, p. 10, e Miguel Mesquita, A Morte
do Principio do Dispositivo, R.L.]J. n.2 147, p. 100/ 103.

Em sentido oposto, continuando a exigir uma manifestacao de
qualquer uma das partes no aditamento do novo facto, em nome do
principio do dispositivo, Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cédigo de
Processo Civil Anotado, vol. 1.9, 4.2 ed., Almedina, 2018, p. 39-40.

[2] Paulo Ramos Faria e Ana Luisa Loureiro, ob. cit. pag. 46, Abrantes
Geraldes, Paulo Pimenta, Pires de Sousa, obra citada pag. 32 e Lebre
de Freitas e Isabel Alexandre, ob. cit. pag. 40 e Rui Pinto ob, cit. pag.
62/63.

[31 Paulo Ramos Faria e Ana Luisa Loureiro, ob. cit. p. 45-46, Abrantes
Geraldes, Paulo Pimenta, Pires de Sousa, ob. cit., p. 32, Rui Pinto, ob.
cit., p. 62-63, e os acordaos do Supremo Tribunal de Justica de
07.02.2017, Proc. 1758/10 (Rel. Pinto de Almeida) e de 06.09.2022,
Proc. 3714/15 (Rel. Graca Amaral), todos consultaveis em www.dgsi.pt..
I4] Citada na nota anterior.

I51 Neste sentido, os acordaos do Supremo Tribunal de Justica citados
na nota anterior.

[6]1 Cf. Paulo Ramos Faria e Ana Luisa Loureiro, ob. cit. p. 45.
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[7]1 Cf. neste sentido, entre outros, Acs. do STJ de 5/12/2006,
07/0/2009, 7/1/2010, 25/10/12 e de 17/05/2018, da RL de 2/6/2005,
20/1/2009 e 24/3/2011 e desta Relacao Ac. 10/11/2020, todos
consultaveis em www.dgsi.pt..

[8] Cf. Abrantes Geraldes/Paulo Pimenta/Filipe Pires de Sousa, Codigo
se Processo Civil Anotado, Vol. I, Almedina, 2018, pag. 728.

191 Ob. cit. p. 728 a 730.

[10] Processo n.2 588/12.3TBPVL.G2.S1, disponivel em www.dgsi.pt..
[11] Cf. Miguel Mesquita, “A flexibilizacao do principio do pedido a luz
do moderno CPC”, RL], ano 143, pag. 145.

[12] Solucao que esta, alias, em consonancia com a doutrina do
assento (acordao uniformizador de jurisprudéncia) do Supremo
Tribunal de Justica de 28 de marco de 1995 (BM] n.2 445, pag. 67),
segundo a qual “quando o tribunal conhecer oficiosamente da nulidade
de negocio juridico invocado no pressuposto da sua validade e se na
acdo tiverem sido fixados os necessarios factos materiais, deve a parte
ser condenada na restituicadao do recebido, com fundamento no n.2 1 do
artigo 289.2 do Cadigo Civil”.

[131 Como refere Miguel Mesquita, ob. cit. pag. 138, nota 17 “O juiz
tem de apreciar e julgar um objecto-pedido e causa de pedir-e este é
definido principalmente pelo autor, na peticao inicial”. acrescentando
que “contra a possibilidade de o juiz decretar efeitos ndao
expressamente requeridos pelo réu levanta-se, precisamente, o
principio do pedido. (...) Uma importantissima ressalva devera ser feita
para a excepcdo da nulidade (substantiva). De acordo com o artigo
286.2 do Codigo Civil, esta é invocavel a todo o tempo por qualquer
interessado e pode ser declarada oficiosamente pelo tribunal. O
ordenamento juridico, fundado em razoes de interesse publico,
autoriza o juiz, com base nos factos alegados e provados, a declarar,
para todos os efeitos, a nulidade, nao se devendo limitar a julgar a
acao improcedente. E deve mesmo entender-se (...) que, no caso
especial da excepgado da nulidade (uma auténtica excepg¢ao
reconvencional), o juiz pode também, oficiosamente, condenar as
partes com fundamento no artigo 289.2, n.2 1, do Cadigo Civil,
restituirem uma a outra «tudo o que tiver sido prestado ou, se a
restituicao em espécie nao for possivel, o valor correspondente”.
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