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Sumario

- Em termos de verificagdo da excepcao de litispendéncia, é irrelevante a
pendéncia da causa perante jurisdigdo estrangeira, salvo se outra for a
solugao estabelecida em convengoes internacionais - cfr. art.2 580.2, n.¢ 3, do
Cddigo de Processo Civil;

- A requisicao ou a admissao da prova esta subordinada a necessidade de
instrugao, a qual tem por objeto os temas da prova enunciados ou, quando nao
tenha de haver lugar a esta enunciacgao, os factos necessitados de prova -
artigo 410.2, do Cédigo de Processo Civil;

- S6 se verifica a falta de fundamentacgao quando falte em absoluto a indicacao
dos fundamentos da decisdo e ja nao quando a fundamentacgao seja
meramente deficiente, incompleta, aligeirada ou nao exaustiva;

- A circunstancia do bem imovel arrestado ter sido previamente apreendido a
ordem de um processo crime, tendo ai sido atribuida a sua administracao ao
Gabinete de Administracao de Bens (GAB) do Instituto de Gestao Financeira e
Equipamentos da Justica, I. P. (IGFE], 1. P.), impede a sua efectiva e real
entrega a depositaria escolhida pela requerente do arresto. A posse real e
efectiva, nomeadamente através da entrega das respectivas chaves, ndao pode
ser exercida conjuntamente pelos depositarios nomeados nos dois processos,
sob pena de gerar um conflito de jurisdicoes relativamente a questao da
guarda e administragao do bem. Tao pouco podera o depositario
anteriormente nomeado no processo crime ser afastado ou impedido de
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desempenhar as suas fungoes, a pretexto da nomeagao de uma nova
depositaria no ambito do procedimento cautelar de arresto.

Texto Integral

Acordam na 6.2 Seccao do Tribunal da Relagao de Lisboa:

1. Relatério.

1.1. No dia 6/1/2022, foi decidido julgar procedente o procedimento cautelar
intentado pela requerente AA, S.A. e, em conformidade, para garantia do
crédito de € 2.312.130, foi ordenado arresto:

a) do saldo da conta bancaria com o IBAN PT50(...), aberta no Banco
Comercial Portugués, S.A. (MILLENNIUM BCP).

b) dos saldos de todas as contas de depdsito bancario, incluindo de titulos e
outros valores, abertas junto das instituicdes de crédito a operar em Portugal,
da titularidade de A, B e, ou, BB, Lda.

c) dos saldos de todas as contas de depodsito bancario, incluindo de titulos e
outros valores, abertas junto das instituicdes de crédito a operar em Portugal,
da titularidade de C e, ou, CC, Lda. (melhor identificados no requerimento
inicial), relativamente as quais A, B e, ou, BB, Lda. possuam autorizacao de
movimentacao.

ES

1.2. Por despacho proferido no dia 4/12/2022, foi decidido:

- ratificar o arresto da conta bancaria da sociedade “DD, Lda.” com o n.? ...
junto do Millennium BCP, no valor de € 249.892,96;

- determinar o arresto das quotas da sociedade “DD, Lda.” tituladas pelo
requerido menor EE;

- determinar o arresto do imovel de que é titular a sociedade “DD, Lda.”,
descrito na 12 Conservatéria do Registo Predial de Cascais sob o n? ...../........ -
G, da freguesia de Sao Domingos de Rana, sito no (...) Cascais; €,

- determinar o arresto dos demais bens e activos afectos a titularidade da
sociedade “DD, Lda.”.

ES

1.3. No dia 25/4/2023, a firma DD, Lda., veio deduzir oposicao e requerer o
levantamento do arresto da conta bancaria.

ES

1.4. No dia 18/6/2024, A e outros requereram ao tribunal que se digne
requerer ao juiz da 6.2 Vara do Poder Judiciario do Estado do Parand, Comarca
da Regiao Metropolitana de Curitiba - Foro Central de Curitiba - Projudi,
juntar aos autos supra referenciados o HD EXTERNO, que consta nos autos do
Processo n.2 0023225-57.2021.8.16.0013, o qual deu origem aos presentes
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autos, uma vez que, o referido HD EXTERNO, contém registos de todas as
operacgoes financeiras realizadas, bem como dos acordos, prestagoes de
servigos e de toda a trajetéria de trabalhos realizados pelo primeiro réu, A.

X

1.5. No dia 18/9/2024 foi proferido o seguinte despacho:

“Dos despachos de 12.09.2022, 04.12.2022, 03.05.2023 e 31.05.2023 resulta
nada mais haver a apreciar e decidir, devendo-se o despacho de 07.05.2024 a
lapso.

Consequentemente, e inexistindo qualquer fundamento para o requerido em
18.06.2024, inclusivamente a nivel processual, indefere-se o assim requerido.
Notifique”.

X

1.6. No dia 3/10/2024, a requerente AA, S.A., veio aos autos requerer que se
ordenasse:

a) Aos Requeridos A e B, que comprovem nos autos o pagamento de todas as
despesas inerentes ao imovel desde a sua aquisicdo em nome da sociedade
DD, Lda.;

b) O envio de oficio a Administragao Tributdria para que informe os autos da
existéncia e montante de quaisquer dividas fiscais referentes ao imovel com o
artigo matricial ..., do distrito 11 - Lisboa; Concelho 05 - Cascais, e freguesia
06 - S. Domingos de Rana, do titular com o numero de identificacao fiscal ... e
denominacao DD, Lda.

c) O envio de oficio dirigido a Administracao do Condominio (...) Sao
Domingos de Rana, para que informe os autos da existéncia e montante de
quaisquer dividas ao condominio por parte da sociedade DD, Lda., titular da
Fracao G (casa 7);

d) A nomeacao da Exma. Agente de Execucgao FF, identificada nos autos,
enquanto depositaria do imovel arrestado, os termos do disposto no art® 7562
do CPC, aplicavel por via do art? 3919, n? 2 do mesmo Cédigo;

e) Aos Requeridos A e B, que procedam a entrega efetiva do imovel a
depositaria, entregando-lhe todas as chaves de acesso ao mesmo, cumprindo-
se os demais termos do disposto no art? 7572 do CPC, aplicavel por via do art?
3919, n? 2 do mesmo Coddigo.

x

1.7. No dia 18/9/2024, A e outros vieram aos autos requerer que a requerente
AA, S.A. juntasse:

- Os e-mails que contém as atas das reunides de prestacao de contas mensais
da empresa autora AA, S.A., do ano civil 2021;

- Os e-mails que contém os balancetes de contabilidade e os e-mails com as
atas da Assembleia Geral Extraordinaria.
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Mais requereu que o 12 Réu A (?!) entregue uma cdépia do disco rigido HD
EXTERNO a Secretaria do Tribunal.

X

1.8. No dia 8/10/2024, A e outros voltaram aos autos, desta feita para requerer
que se ordene que:

- Os bancos localizados no Brasil atualizem os saldos das contas e aplicagoes
financeiras,

- O banco BCP Milennium apresente os valores atualizados desde a data do
arresto das contas dos Réus;

Mais requereu o levantamento do arresto sobre o imdével pertencente a
sociedade DD, Lda., uma vez que ja existem valores bloqueados no Brasil e em
Portugal que superam em mais de 150% o valor da presente acgao;

E ainda que se assegure o fornecimento dos recursos indispensaveis a familia,
tendo em vista que Portugal é signatario da Declaragao Universal dos Direitos
Humanos.

X

1.9. Por despacho proferido a 29/10/2024, foi decidido o seguinte:
“Requerimentos dos requeridos de 18.09.2024 e 08.10.2024:

Como se disse, nada mais ha a decidir, sendo que se mantém o0s pressupostos
que determinaram o decretamento do arresto e o seu reforco, ndo visando o
presente procedimento cautelar, de outro tanto, bens e valores existentes no
Brasil.

x

Requerimento da requerente de 03.10.2024:

“O imovel arrestado, da titularidade da terceira DD, Lda., encontra-se
apreendido a ordem do processo crime n? 5/22.0TELSB pendente no DCIAP,
apreensdo essa que se encontra inscrita no registo antes do arresto decretado
nos presentes autos, sendo sujeito ativo o Ministério Publico.

Como tal, indefere-se o requerido quanto a nomeacdo da Sra. Agente de
Execug¢do como depositdria e quanto a entrega a mesma do imovel.

Quanto ao mais, importa salientar que as despesas com o imovel arrestado e a
sua satisfagdo ou ndo é algo que extravasa o dmbito dos presentes autos,
sendo o seu incumprimento apenas suscetivel de originar créditos sobre a
sociedade titular daquele, em nada afetando o arresto decretado e a sua
prioridade.

Assim, indefere-se o demais requerido”.

x

1.9. No dia 13/11/2024, A e outros, nao se conformando com o despacho (Ref®.
153764521) de indeferimento dos requeridos de 18-09-2024 e 08-10-2024,
vieram interpor recurso de apelagao, formulando as seguintes conclusoes:
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I- Diante do exposto, € possivel observar a configuracao de uma clara situagao
de dupla litispendéncia, tanto no ambito da ordem juridica portuguesa quanto
na brasileira, com a existéncia de processos idénticos que tramitam
paralelamente.

II- A Apelada, AA, S.A., ao solicitar o reforco do arresto e ao dar inicio a nova
acao, apesar da duplicidade de litigios, nao refutou a alegada excecao dilatoria
com base no artigo 5772, alinea a) do Cédigo de Processo Civil.

III- Diante disso, é imprescindivel que os Tribunais considerem a
improcedéncia da agao por litispendéncia, para evitar decisdes conflitantes e
garantir a uniformidade e a eficacia da justica em ambas as jurisdigoes,
resolvendo o litigio de forma integral e sem sobrecarregar o sistema
judiciario.

IV- Ao considerar as provas incorporadas ao presente processo, que formaram
0s pressupostos para o decretamento dos arrestos e seu reforco, o Tribunal "a
gquo" nao levou em conta a grave lacuna nas provas apresentadas pela Autora
nos autos.

V- Excelentissimos Venerandos Juizes Desembargadores, cumpre destacar que
a Autora trouxe apenas provas de processos interpostos no Brasil, sendo que
estes envolvem dois processos nos quais sequer houve a devida investigacao
pelos 6rgaos competentes brasileiros.

VI- Sempre com o devido respeito, onde estao nos presentes autos as
investigacoes realizadas pela Receita Federal e pelo Conselho de Controle de
Atividades Financeiras (COAF), responsaveis pelo controle e cruzamento de
dados de movimentagoes financeiras e contdbeis no Brasil?

VII- A auséncia das provas mencionadas compromete a credibilidade dos
pressupostos que fundamentaram o decretamento do arresto e seu reforgo.
VIII- Os apelantes, embora lamentem repetir o argumento, entendem que o
Tribunal "a quo" violou a mais elementar regra da experiéncia ao indeferir os
pedidos feitos pelos apelantes nos requerimentos de 18-09-2024 e 08-10-2024.
IX- De acordo com as investigagoes, nao seria possivel o bloqueio de contas
bancéarias sem a devida intervencgao das investigagoes reguladas pela Receita
Federal e pelo COAF.

X- Nem mesmo o Ministério Publico do Brasil, a quem caberia realizar tais
investigacoes, tomou as providéncias necessarias.

XI- Ademais, a Autora teve acesso indevido as contas bancarias dos apelantes
antes de qualquer ordem judicial, fato ja comprovado nos presentes autos.
XII- Tal conduta revela a compreensao da Autora de que possui prerrogativas
comparaveis as de proprietario do Estado do Parand.

XIII- Em um Estado Democratico de Direito como o Brasil, somente o Estado
deveria ter tido acesso as contas bancarias dos Apelantes, o que,
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lamentavelmente, nao ocorreu.

XIV- Por tais motivos, as contas dos Apelantes foram bloqueadas sem a devida
investigacao, uma vez que os Tribunais no Brasil basearam suas decisoes
exclusivamente nos depoimentos das testemunhas.

XV- E evidente que essas testemunhas prestaram declaracdes desfavoraveis
aos Apelantes devido ao receio de perderem seus empregos, o que,
infelizmente, efetivamente aconteceu.

XVI- A excecao foi a testemunha D, que ja havia prometido ao 12 Apelante, A,
que o denunciaria por furto caso ele decidisse deixar a empresa, promessa que
foi cumprida.

XVII- Os Apelantes nao compreendem o motivo pelo qual os arrestos e seu
reforgo permanecem em vigor, sem a devida investigacao realizada pela
Receita Federal e pelo COAF, visto que os fatos ocorreram no Brasil e a origem
deste processo ¢ também proveniente do Brasil.

XVIII- Diante da auséncia das investigacoes necessarias, o Tribunal "a quo"
deveria, ao menos, ter deferido os pedidos dos apelantes e ordenado a Autora
a entrega dos e-mails com as atas das reunides de prestagao de contas
mensais da empresa AA, S.A., relativas ao ano de 2021, de janeiro a dezembro,
a fim de comprovar que o 12 Réu, A, prestou contas ao Conselho de Acionistas,
ao Presidente e a Mesa dos Diretores, a saber: E e D, uma vez que a advogada
Dra. F preparava e enviava as atas para todos os acionistas e participantes da
reuniao.

XIX- Também é pertinente destacar que o Tribunal "a quo" deveria ter
ordenado a Autora que juntasse aos autos os e-mails contendo os balancetes
contabeis, bem como os e-mails com as atas da Assembleia Geral
Extraordindria, ou seja, oito atas e oito balancetes contdbeis, uma vez que as
atas aprovavam, por unanimidade, os movimentos financeiros efetuados pelo
12 Apelante, A.

x

1.10. Nesse seguimento, foi proferido despacho a admitir o recurso de
apelagao dos requeridos e a ordenar a sua instrugao por apenso.

x

1.11. Entretanto, a requerente AA, S.A., notificada do despacho de 29-10-2024
(ref2 153764521) que indeferiu as medidas requeridas quanto ao imével
arrestado nos autos, e com o mesmo nao se conformando, veio interpor
recurso de apelacao, que concluiu da seguinte forma:

i. O despacho recorrido nao exp0s os motivos para sustentar que a apreensao
do imo6vel a ordem do processo-crime constitui impedimento e determina o
indeferimento da nomeacao de depositario para o imovel arrestado nestes
autos e da entrega do mesmo ao depositario nomeado, incorrendo assim na
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falta de fundamentacgdo que conduz a nulidade deste segmento decisério, ao
abrigo do disposto no referido art? 6152, n® 1, alinea b), do CPC.

ii. A realizagao do arresto sobre bem imovel prevé a nomeagao de um
depositario desse bem, o qual deve ter a posse efetiva do imovel, o que, nao se
tendo verificado até a data no presente arresto, devera ser de imediato
colmatado.

iii. Existindo fundamentos para afastar os 12 e 22 Requeridos da sua
constituicao como depositarios, como € aqui o caso, devera o cargo recair
sobre a agente de execugao nomeada nos autos, a qual devera ser assegurada
a entrega efetiva do imédvel.

iv. O apuramento de informacgoes sobre a falta de pagamento de prestacgoes
devidas ao condominio e de impostos sobre o imdvel, obrigagoes estas que
incidem diretamente sobre o imével diminuindo o seu valor, devera
considerar-se como diligéncia enquadrada no procedimento cautelar de
arresto, por visar acautelar a manutencgao, integridade e valor do bem imovel
ja arrestado.

v. Ao decidir em sentido diverso ao supra preconizado, o despacho recorrido
incorreu na violagao do disposto nos art%s 3919, 7552 a 7572, 7602 e 7619,
todos do CPC. vi. A correta apreciagao dos elementos do processo, bem como
a adequada interpretacgao e aplicagao das normas indicadas, impoem a
revogacao do despacho recorrido e a sua substituicao por outro que ordene as
medidas requeridas pela Requerente do arresto. Nestes termos e nos demais
de Direito que V. Exas. doutamente suprirdao, devera ser concedido provimento
ao presente recurso e, em consequéncia, pelos fundamentos de facto e de
Direito aqui aduzidos, ser ordenado:

— O envio de oficio a Administragao Tributdria para que informe os autos da
existéncia e montante de quaisquer dividas fiscais referentes ao imovel com o
artigo matricial ..., do distrito 11 - Lisboa; Concelho 05 - Cascais, e freguesia
06 - S. Domingos de Rana, do titular com o namero de identificacao fiscal ... e
denominacao DD, Lda.;

— O envio de oficio dirigido a Administracao do Condominio (...) Sao Domingos
de Rana, para que informe os autos da existéncia e montante de quaisquer
dividas ao condominio por parte da sociedade DD, Lda., titular da Fragao G
(casa 7);

— A nomeacao da Exma. Agente de Execucgao FF, identificada nos autos,
enquanto depositaria do imovel arrestado, os termos do disposto no art® 7562
do CPC, aplicavel por via do art? 3919, n? 2 do mesmo Cdédigo;

— Aos Requeridos A e B, que procedam a entrega efetiva do imével a
depositaria, entregando-lhe todas as chaves de acesso ao mesmo, cumprindo-
se os demais termos do disposto no art? 7572 do CPC, aplicavel por via do art?
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39192, n? 2 do mesmo Codigo, Assim se fazendo a costumada JUSTICA!

X

1.12. Por despacho proferido no dia 13/3/2025 foi decidido admitir o recurso
interposto pela requerente AA, S.A., o qual é de apelagao, sobe
imediatamente, em separado, e tem efeito devolutivo.

*

1.13. Nao foram juntas contra-alegacoes.

X

1.14. As questoes a decidir estao delimitadas pelas conclusoes da recorrente e
centram-se no seguinte:

- Se é possivel conhecer da litispendéncia arguida nas alegagodes de recurso,
sua verificagdao e consequéncias;

- Se é de requisitar ou admitir a prova indicada por algum dos apelantes em
face do desenvolvimento do procedimento cautelar;

- A nulidade do despacho recorrido que foi arguida na segunda apelacgao; e,

- Se devera ser nomeada depositaria do bem imovel arrestado a pessoa
indicada pela requerente e se a mesma devera ser investida na posse efectiva,
considerando que tal bem foi anteriormente apreendido e se encontra a ordem
de um processo crime.

x

2. Fundamentacao.

2.1. Os factos a considerar sao os que se evidenciam do antecedente relatoério.
x

2.2. A questao da invocada litispendéncia.

Iremos comecar por abordar a primeira questao colocada pelo apelante A e
demais requeridos que invocam, nas primeiras conclusdes que delimitam o
recurso, “uma clara situag¢do de dupla litispendéncia, tanto no ambito da
ordem juridica portuguesa quanto na brasileira”.

Sucede que tal a excepcao da litispendéncia nao foi colocada pelos apelantes
nos seus requerimentos de 18.09.2024 ou de 08.10.2024, nem foi conhecida
no despacho impugnado que foi proferido a 29/10/2024. Ou seja, trata-se de
uma questao nova.

O processo civil pauta-se por varios principios, entre os quais o da
concentracao da defesa - artigo 573.2, do Cddigo de Processo Civil. A lei
consagra a natureza contraditéria do processo - artigo 3.2, do Cdédigo de
Processo Civil. Tal significa que a parte devera utilizar o requerimento de
oposicao para concentrar toda a defesa relativamente a pretensao manifestada
pela contraparte, sob pena de preclusao. Na sentenca, o juiz deve resolver
todas as questoes que as partes tenham submetido a sua apreciagao,
excetuadas aquelas cuja decisao esteja prejudicada pela solugao dada a
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outras; nao pode ocupar-se senao das questoes suscitadas pelas partes, salvo
se a lei lhe permitir ou impuser o conhecimento oficioso de outras - artigo
608.2, do Cddigo de Processo Civil. A lei também admite a possibilidade de
impugnacao da sentenca em determinadas situacoes, devendo o recurso estar
delimitado subjectiva e objectivamente, nomeadamente em funcao das
questoes que foram decididas ou que deveriam ter sido decididas - artigos
627.2 e 635.2, do Codigo de Processo Civil.

Porém, em principio e salvo algumas situagoes legalmente previstas, como
sucede com as questdes de conhecimento oficioso, nao é licito as partes
suscitarem questdes novas no ambito dos recursos. Ou seja, introduzirem
perante o tribunal ad quem as questoes que podiam e deviam ter apresentado
para conhecimento perante o tribunal a quo. Como refere Abrantes Geraldes,
no seguimento do entendimento jurisprudencial ai abundantemente citado, “A
natureza do recurso como meio de impugnagdo de uma anterior decisdo
judicial, determina uma outra importante limitagcdo ao seu objeto decorrente
do facto de, em termos gerais, apenas poder incidir sobre questoes que
tenham sido anteriormente apreciadas, ndo podendo confrontar-se com
questoes novas. Na verdade, os recursos constituem mecanismos destinados a
reapreciar decisoes proferidas, e ndo a analisar questées novas, salvo quando,
nos termos ja referidos, estas sejam de conhecimento oficioso e, além disso, o
processo contenha os elementos imprescindiveis. Segundo a terminologia
proposta por Teixeira de Sousa, podemos concluir que tradicionalmente temos
um modelo de reponderacdo que vis o controlo da decisdo recorrida, e ndo um
modelo de reexame que permita a repeti¢do da instdncia no tribunal de
recurso. Compreende-se perfeitamente as razoes que levaram a que o sistema
tenha sido assim desenhado. A diversidade de graus de jurisdi¢do determina
que, em regra, os Tribunais Superiores apenas devem ser confrontados com
questoes que as partes discutiram nos momentos proprios” - in Recursos em
Processo Civil, Almedina, 7.2 Edicao, pag. 141. Ora, revertendo ao presente
caso, os apelantes nao suscitaram a excepcao de litispendéncia. A decisao
recorrida nao se pronunciou sobre tal questao. E, naturalmente, os
recorrentes também nao imputaram a decisdo recorrida a nulidade por
omissao de pronuncia sobre tal questao.

Por outro lado, inexistem nos autos elementos bastantes para suscitar
oficiosamente o respectivo conhecimento, de forma segura e conscienciosa.
Para mais, nota-se ainda que os apelantes invocam a litispendéncia, tanto no
ambito da ordem juridica portuguesa, quanto na brasileira. Porém, é
irrelevante a pendéncia da causa perante jurisdicdo estrangeira, salvo se
outra for a solucao estabelecida em convencoes internacionais - cfr. art.2
580.2, n.2 3, do Cddigo de Processo Civil. Logo, a instauragao de outras acgoes
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em tribunais estrangeiros (nomeadamente no Brasil, como foi invocado), por
regra, é irrelevante para a verificagdao da excepcao de litispendéncia - cfr.
Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, in Cddigo de Processo Civil Anotado,
Almedina, 4.2 Edigao, Volume 2.2, pag.s 590 e 591.

Por conseguinte, nao se conhecera da mesma.

X

2.3. A questao da requisicao e admissao de prova.

Por meio dos requerimentos apresentados nos dias 18/9/2024 e 8/10/2024, os
apelantes requereram:

1) Que a requerente AA, S.A. juntasse:

- Os e-mails que contém as atas das reunides de prestagcao de contas mensais
da empresa autora AA, S.A., do ano civil 2021;

- Os e-mails que contém os balancetes de contabilidade e os e-mails com as
atas da Assembleia Geral Extraordinaria.

2) Que o 12 Réu A (?!) entregue uma copia do disco rigido HD EXTERNO a
Secretaria do Tribunal.

3) Se ordenasse que:

- Os bancos localizados no Brasil atualizem os saldos das contas e aplicagoes
financeiras,

- O banco BCP Milennium apresente os valores atualizados desde a data do
arresto das contas dos Réus;

4) O levantamento do arresto sobre o imovel pertencente a sociedade DD,
Lda., uma vez que ja existem valores bloqueados no Brasil e em Portugal que
superam em mais de 150% o valor da presente agao;

5) E ainda que se assegure o fornecimento dos recursos indispensaveis a
familia, tendo em vista que Portugal é signatario da Declaragao Universal dos
Direitos Humanos.

Nos termos do disposto no artigo 410.2, do Codigo de Processo Civil, a
instrugao tem por objeto os temas da prova enunciados ou, quando nao tenha
de haver lugar a esta enunciacao, os factos necessitados de prova. Na
realidade, as provas tém por funcao a demonstragao da realidade dos factos -
art.2 341.2, do Cédigo Civil. E aquele que invocar um direito cabe fazer a
prova dos factos constitutivos do direito alegado - art.2 342.2, n.2 2, do Cédigo
Civil.

Compulsados os requerimentos em causa, constata-se que os apelantes nao
indicaram quais eram os factos necessitados de prova. Tao pouco se alcanca
dos autos a necessidade desses elementos documentais, nomeadamente para
comprovarem algum facto alegado pelos requeridos. Particularmente em face
da decisao proferida no dia 12/9/2022 que nao admitiu a oposicao deduzida
pela interveniente “DD, Lda.”. Acresce que materialmente a pretensao dos
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apelantes parece estar mais centrada na contraprova, que é um direito que o
artigo 346.2, do Cédigo Civil, abstractamente lhes reconhece, mas que carece
de ser enquadrada nos esquemas processuais de defesa, nomeadamente em
sede de oposicao ao arresto. O que nao se evidencia.

Por outro lado, se o requerido A dispoe de alguma cépia de um disco rigido e
nisso vir alguma utilidade probatoria, compete ao mesmo justificar essa
utilidade e apresentd-lo - cfr. art.2 416.2, do Cddigo de Processo Civil. Porém,
afigura-se que os discos riscos de computador nao sao, por regra, meios
idoneos para demonstrarem a generalidade dos factos. Os discos rigidos de
computador sao apenas um suporte fisico para armazenamento de ficheiros.
Geralmente, a informacgao relevante que consta dos discos rigidos é extraida e
apresentada de forma a facilitar a sua apreensao. Ou seja, por meio da
impressao de documentos ou a apresentacao dos ficheiros relevantes.
Exemplificando: nao se apresenta ao tribunal um disco rigido com 1 terabyte
(aprox. 1.000.000.000.000 bytes - 1 byte = 8 bits) de informacao para
evidenciar unicamente um documento com 200 kilobytes (aprox. 200.000
bytes)! A nao ser que esteja em causa alguma outra situacgao, tal como a
realizacdo de uma pericia sobre a genuinidade da informacgao informatica ou
quando se pretende assoberbar, distrair e confundir o tribunal com uma
avalanche informativa e probatoria.

Acresce ainda que os tribunais portugueses nao tém jurisdigdao sobre os
bancos localizados no Brasil, nomeadamente em termos de informarem dos
saldos das contas e aplicagoes financeiras. Previsivelmente, tais bancos irao
invocar o segredo profissional, pelo que essa diligéncia se apresenta a partida
como demorada, inutil e proibida - cfr. art.2 130.2, do Cédigo de Processo
Civil. O tribunal ndao tem interesse em acompanhar os apelantes nesse tipo de
actos inuteis que atentam contra o principio constitucional de que todos tém
direito a que uma causa em que intervenham seja objecto de decisao em prazo
razoavel e mediante processo equitativo - art.2 20.2, n.2 4, da Constituigao da
Republica Portuguesa.

Em suma: considerando o que se evidencia nos presentes autos de providéncia
cautelar, nao foi indicado, nem se encontra fundamento, para deferir a
requisicao e admissao de prova pelos apelantes.

x

2.4. A arguida nulidade do despacho recorrido.

Relativamente a apelacao da requerente AA, S.A., esta sustenta que a nulidade
do despacho recorrido por nao ter indicado os motivos para sustentar que a
apreensao do imdével a ordem do processo-crime constitui impedimento e
determina o indeferimento da nomeacgao de depositario para o imével
arrestado nestes autos e da entrega do mesmo ao depositario nomeado.

11717



No seguimento do comando constitucional previsto no art.2 205.2, n.2 1, da
Constituicao da Republica Portuguesa, o art.2 154.9, do Cédigo de Processo
Civil, dispoe que as decisoes proferidas sobre qualquer pedido controvertido
ou sobre alguma duvida suscitada no processo sdao sempre fundamentadas.

De acordo com o disposto no artigo 615.2, n.2 1, alinea b), do Cdédigo de
Processo Civil, € nula a sentenga quando nao especifique os fundamentos de
facto e de direito que justificam a decisao. Tal preceito é aplicavel aos
despachos, mas com “as necessarias adaptagoes” a que se refere o artigo
613.2, n.2 3, do Cddigo de Processo Civil. As necessarias adaptacgoes traduzem-
se na desejavel simplificagdo, sintetizagdo e brevidade que caracterizam a
generalidade das questoes submetidas a despacho. A natureza, o alcance e os
efeitos da questao a decidir deverao nortear o desenvolvimento dos
fundamentos de facto e de direito de cada despacho.

Afigura-se ser jurisprudéncia pacifica dos tribunais e particularmente do
Supremo Tribunal que “o vicio de falta de fundamentagdo so se verifica
quando falte em absoluto a indica¢do dos fundamentos da decisdo e ja ndo
quando a fundamentag¢do seja meramente deficiente, incompleta, aligeirada ou
ndo exaustiva” - acordao do Supremo Tribunal de Justica de 16/11/2021,
disponivel na base de dados da DGSI, processo n.? 5097/05.4TVLSB.L2.S3.
Desde ja se afigura que a argumentacao da apelante se revela contraditoria,
ao afirmar que o despacho recorrido decidiu indeferir a nomeacao de
depositario para o imdvel arrestado e que o mesmo sustentou que a apreensao
do imével a ordem do processo-crime constitui impedimento para tal.
Conforme foi expressamente exarado nesse despacho: “O imdvel arrestado, da
titularidade da terceira DD, Lda., encontra-se apreendido a ordem do processo
crime n? 5/22.0TELSB pendente no DCIAP, apreensdo essa que se encontra
inscrita no registo antes do arresto decretado nos presentes autos, sendo
sujeito ativo o Ministério Publico.

Como tal, indefere-se o requerido quanto a nomeacdo da Sra. Agente de
Execug¢do como depositdria e quanto a entrega a mesma do imovel”.

Ou seja, é perfeitamente inteligivel o sentido (indeferimento da nomeacao da
Sra. Agente de Execucao como depositaria e entrega a mesma do imovel) e o
respectivo fundamento (O imdvel arrestado pertence a firma DD, Lda., e ja se
encontrava apreendido a ordem do processo crime n? 5/22.0TELSB pendente
no DCIAP, apreensao essa que se encontra inscrita no registo antes do arresto
decretado nos presentes autos, sendo sujeito ativo o Ministério Publico).

Por conseguinte, em face desse despacho, a apelante ja dispunha dos
elementos suficientes para questionar o acerto do fundamento invocado para
indeferimento da nomeacdo da Sra. Agente de Execucgdao como depositaria do
bem arrestado. Saber se a apreensao do imével a ordem de um processo crime
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obsta ou nao obsta a nomeacao da Sra. Agente de Execucgao como depositdria
e entrega a mesma do imdvel é ja uma questao de direito que pode ser
sindicada por meio de recurso. E versando o recurso sobre matéria de direito,
as conclusoes devem indicar:

a) As normas juridicas violadas;

b) O sentido com que, no entender do recorrente, as normas que constituem
fundamento juridico da decisao deviam ter sido interpretadas e aplicadas;

c) Invocando-se erro na determinacao da norma aplicavel, a norma juridica
que, no entendimento do recorrente, devia ter sido aplicada - cfr. art.? 639.9,
n.2 3, do Cédigo de Processo Civil.

Em suma, a apelante estava conhecedora dos fundamentos de facto e de
direito que motivaram o indeferimento da sua pretensao e podia/devia contra-
argumentar, nomeadamente sustentado a irrelevancia da prévia apreensao do
bem imével a ordem de um processo crime. A apelante decidiu omitir tal
contra-argumentacao por razoes que se desconhecem, mas que nao radicam
no desconhecimento dos fundamentos de facto e de direito da decisao
recorrida.

Quando nao sao apresentados quaisquer fundamentos torna-se impossivel
rebater os mesmos e contra-argumentar com eventual erro de julgamento.
Nestes casos, restara ao interessado a arguicao da respectiva nulidade.

Tal nao sucedeu no presente caso, pelo que a arguida nulidade vai

desatendida.
%

2.5. A questao da substituicdo dos depositarios.

A apelante escudou-se na mera arguicao da nulidade e preferiu evitar as
consequéncias da anterior apreensao do imével a ordem do processo crime n®
5/22.0TELSB.

Segundo se alcanca da cépia do despacho que determinou a apreensao nesse
processo crime e que foi junta no dia 18/8/2022 por A e outros requeridos,
englobada num “parecer técnico” (pag. 67 e seg.), estard ai em causa a pratica
de um crime de branqueamento com origem em montantes ilicitos,
decorrentes de crime de abuso de confiancga, que vitimou a sociedade AA, S.A.,
no valor denunciado de € 2.312.130.

O art.2 110.2, do Cddigo Penal, prevé a perda a favor do Estado das vantagens
de facto ilicito tipico, considerando-se como tal todas as coisas, direitos ou
vantagens que constituam vantagem econdémica, direta ou indiretamente
resultante desse facto, para o agente ou para outrem. Nao obstante, o seu n.¢
6 ressalva que essa perda nao podera prejudicar os direitos do ofendido.

O ofendido poderd fazer valer os seus direitos em processo penal e o tribunal
pode atribuir ao lesado, a requerimento deste e até ao limite do dano causado,
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os instrumentos, produtos ou vantagens declarados perdidos a favor do Estado
ao abrigo dos artigos 109.2a 111.9, incluindo o valor a estes correspondente
ou a receita gerada pela venda dos mesmos - cfr. art.2 130.2, n.? 2, do Cddigo
Penal.

Por outro lado, o art.2 178.2, do Cddigo de Processo Penal, dispoe que:

1 - Sdo apreendidos os instrumentos, produtos ou vantagens relacionados com
a prdtica de um facto ilicito tipico, e bem assim todos os animais, as coisas e
os objetos que tiverem sido deixados pelo agente no local do crime ou
quaisquer outros suscetiveis de servir a prova.

2 - Os instrumentos, produtos ou vantagens e demais objetos apreendidos nos
termos do numero anterior sdo juntos ao processo, quando possivel, e, quando
ndo, confiados a guarda do funciondrio de justica adstrito ao processo ou de
um depositdrio, de tudo se fazendo meng¢do no auto, devendo os animais
apreendidos ser confiados a guarda de depositarios idoneos para a fungdo com
a possibilidade de serem ordenadas as diligéncias de prestacdo de cuidados,
como a alimentag¢do e demais deveres previstos no Codigo Civil.

(...)

Por ultimo, cumpre notar que a administragao dos bens apreendidos,
recuperados ou declarados perdidos a favor do Estado, no ambito de
processos nacionais ou de atos de cooperacao judiciaria internacional, é
assegurada por um gabinete do Instituto de Gestao Financeira e
Equipamentos da Justica, I. P. (IGFE], I. P.), designado Gabinete de
Administracao de Bens (GAB) - cfr. art.2 10.2, n.2 1, da Lei n.2 45/2011, de 24
de Junho.

Por outro lado, de acordo com o disposto no artigo 391.2, n.2 2, do Cddigo de
Processo Civil, “o arresto consiste numa apreensdo judicial de bens, a qual sdo
aplicdveis as disposicées relativas a penhora, em tudo o que ndo contrariar o
preceituado nesta sec¢do”. Os efeitos do arresto estao regulados na lei civil,
particularmente no artigo 622.2, do Cddigo Civil:

1. Os actos de disposicdo dos bens arrestados sdo ineficazes em relagdo ao
requerente do arresto, de acordo com as regras proprias da penhora.

2. Ao arresto sdo extensivos, na parte aplicdavel, os demais efeitos da penhora.
No que diz respeito ao depositario nos casos de penhora de bens imoveis, o
artigo 756.2, do Cédigo Civil, estabelece as regras para a sua escolha. E o
artigo 757.2, do Cédigo Civil, preceitua que, sem prejuizo do disposto nos n.os
1 e 2 do artigo anterior, o depositario deve tomar posse efetiva do imével. O
que bem se compreende, pois, o depositario é obrigado, entre o mais, a
guardar a coisa depositada - art.2 1187.9, alinea a), do Cddigo de Processo
Civil.

Como resulta a saciedade da parte final das alegacgoes, a apelante nao
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pretende com a indicagdo da Sra. Agente de Execugao como depositaria uma
entrega dos bens meramente simboélica. Pelo contrario, pretende a entrega
efectiva e real (“Ser ordenado aos Requeridos A e B, que procedam a entrega
efetiva do imovel a depositdria, entregando-lhe todas as chaves de acesso ao
mesmo”). Como refere o acordao do Tribunal da Relacado de 19/3/2024, ao
depositario “assiste o direito a ser investido na posse efectiva dos bens, o que
significa que é um possuidor em nome alheio, dado que apds a penhora, a
posse do executado se transfere para o tribunal da execucdo (art.s 757.2, n.2
1, 772.2 e 783.2 do CPC). Portanto, a constitui¢cdo da situagdo juridica de
deposito ndo exige, necessariamente, a traditio - e a acceptio - da coisa a
guardar, sendo suficiente, a tradigdo meramente simbdlica ou mesmo uma
traditio brevi manu” - disponivel na base de dados da DGSI; processo n.2
3001/22.4T8LRA.C1.

Assim, sendo o imével arrestado entregue, efectiva e realmente com as chaves
e a traditio, a depositaria indicada pelo requerente, importa perguntar como &
que fica o depositdrio anteriormente nomeado no ambito do processo crime
em que foi ordenada a sua apreensao? Quem é que fica com as chaves e
exerce a posse? Quem é que administra a coisa?

Entende-se que nao deve haver uma posse concorrente, pois a posse de um
devera excluir a posse de outrem. Nao é possivel conferir a posse efectiva a
Sra. Agente de Execucao indicada pela apelante, sem desapossar o depositario
que ficou encarregado da sua guarda e administracao por meio do acto de
apreensao a ordem do processo crime. A guarda e a administragao da coisa
obedece ao que resulta da lei, foi convencionado ou ao que o depositante
estipular - cfr. art.2s 1185.2, 1189.2 e 1190.2, do Cddigo Civil. Nao é de supor
que haja convergéncia absoluta quanto a administracao subordinada aos
principios do processo crime e ao procedimento civil de arresto. Logo, o
acolhimento da pretensao da apelante conduzird, de forma imprudente e
desnecessaria, a um conflito de jurisdigdes quanto a escolha do depositario do
imoével, sua guarda e administragao - cfr. art.2 109.9, do Cédigo de Processo
Civil.

Pelo contrario, constatando-se que, previamente ao decretado arresto, o
imovel foi apreendido a ordem de um processo crime, nao se justifica que o
novo depositario deva tomar posse efetiva do imével enquanto persistir a
anterior apreensao.

Sem embargo, afigura-se que o requerente devera informar o processo crime
de que foi ordenado o arresto do mesmo (pois, em caso de levantamento da
apreensao, haverd interesse no pronto conhecimento dessa circunstancia e
suas eventuais implicagoes) e podera ai intervir e solicitar a nomeagao de
novo depositdrio, se nisso vir fundamento.
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2.6. A questao da requisicao de informagoes a Administragao Tributaria e a
Administragcao do Condominio.

A apelante pretende ainda que se oficie a Administragao Tributdria para que
informe os autos da existéncia e montante de quaisquer dividas fiscais
referentes ao imovel e a Administragao do Condominio para que informe os
autos da existéncia e montante de quaisquer dividas ao condominio por parte
da sociedade DD, Lda..

Sustenta que tais diligéncias se enquadram no procedimento cautelar de
arresto, por visar acautelar a manutencgao, integridade e valor do bem imovel
ja arrestado. Desde ja se adianta que nao se alcanca como é que as dividas
fiscais referentes ao imével poderao interferir com a manutencao, integridade
e valor do bem imével ja arrestado. Na verdade, o arresto confere ao
requerente os efeitos da penhora, nomeadamente o direito de ser pago com
preferéncia a qualquer outro credor que nao tenha garantia real anterior - cfr.
art.2 822.2, do Cédigo Civil. O crédito do requerente também concorre contra
os créditos com privilégios imobilidrios do Estado. Ndo obstante, essa
informacgao vira aos autos no momento proprio, nomeadamente quando forem
convocados os credores, se for desencadeada a cobranca coerciva da divida -
cfr. art.2 786.2, do Cddigo de Processo Civil. Nao se alcanga como é que o
conhecimento actual das dividas fiscais referentes ao imdvel tera interferéncia
com a manutencgao, integridade e valor do bem imovel ja arrestado. A nao ser
que o apelante se prontifique a pagar essas dividas fiscais... o que nao foi
sugerido.

Tais consideragoes valem igualmente para as dividas a Administracao do
Condominio. Além disso, nota-se que compete a requerente obter junto de
terceiros as informacgoes tidas por convenientes.

Como refere o sumario do acordao de 21/10/2020 do Tribunal da Relacao do
Porto (disponivel na base de dados da DGSI; processo n.2 16920/17.0T8PRT-
B.P1:

I-0n?1doartigo 4362 do CPC prevé que seja o tribunal a requisitar as
informacgodes, ainda que a requerimento de qualquer das partes e o n°2 que a
requisicdo pode ser feita as proprias partes. A unica limitagdo prevista é que o
tribunal considere as informacoes necessdrias para o esclarecimento da
verdade.

Il - Tratando-se de uma informacgdo, a parte que requer que o tribunal a
requisite - podendo tratar-se de requisi¢do as proprias partes - tem de
justificar e demonstrar a impossibilidade ou dificuldade na respetiva obtencdo,
assim como tem de indicar a matéria de facto a cuja prova se destina,
incumbindo ao Tribunal aferir da sua pertinéncia, isto é, se as informagodes sdo
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necessdrias ao «esclarecimento da verdade», logo para a boa decisdo da
causa» (artigo 4362, n®1 do CPC).

Em sentido contrario, Lebre de Freitas e Isabel Alexandre consideram que
este entendimento nao tem apoio legal e sustentam que a regra da
oficiosidade pode contribuir para maior eficiéncia e celeridade do processo -
ob. cit., pag. 256.

Entende-se que a requisi¢ao pelo tribunal de documentos e informacgodes junto
dos organismos oficiais ou de terceiros nao visa simplesmente desonerar as
partes, mas pressupoe a dificuldade ou impossibilidade da parte obter tais
elementos. Esse pressuposto decorre dos principios gerais quanto a iniciativa
das partes e ao cumprimento dos énus em matéria probatéria. A requisicao
também podera ser realizada oficiosamente, caso se entenda necessaria ao
esclarecimento do tribunal.

Nao tendo sido invocado pela apelante qualquer dificuldade ou
impossibilidade em obter tais elementos, nem se vislumbrando a necessidade
da sua requisicao oficiosa, entende-se que nao se justifica a sua requisicao.
Em suma: improcedem ambas as apelagoes.

x

3. Deciséao:

3.1. Pelo exposto, acordam em julgar improcedentes ambas as apelagoes e em
confirmar a decisao recorrida.

3.2. As custas sao a suportar pelos apelantes nos respectivos recursos, em
vista do respectivo decaimento.

3.3. Notifique.

Lisboa, 24 de Abril de 2025
Nuno Gongalves

Antoénio Santos

Claudia Barata
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