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I - O disposto no art.2 1532, n.2 1, do Cddigo da Estrada estatui que “o exame
de pesquisa de alcool no ar expirado é realizado por autoridade ou agente de
autoridade mediante a utilizacao de aparelho aprovado para o efeito”.

IT - O Regulamento de Fiscalizacdo da Conduc&o sob Influéncia do Alcool ou
de Substancias Psicotropicas, aprovado pela Lei n.2 18/2007, de 17 de Maio,
define no seu artigo 12, numeros 1 e 2, que “a presenca de alcool no sangue é
indiciada por meio de teste no ar expirado, efectuada em analisador
qualitativo” e que “a quantificacdo da taxa de alcool no sangue é feita por
teste no ar expirado, efectuado em analisador quantitativo, ou por andlise de
sangue”.

III - O Regulamento do Controlo Metroldgico dos Alcoolimetros consta da
Portaria n? 1556/2007, de 10 de Dezembro, constando do seu artigo 52 o
seguinte:

“O controlo metrolégico dos alcoolimetros é da competéncia do Instituto
Portugués da Qualidade, I. P. - IPQ e compreende as seguintes operacgoes: a)
Aprovacgao de modelo; b) Primeira verificagao; c) Verificagao periddica; d)
Verificagao extraordinaria.
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IV - Os alcoolimetros cuja aprovagao de modelo nao seja renovada ou tenha
sido revogada podem permanecer em utilizacao desde que satisfacam as
operacgoes de verificagao aplicaveis (artigo 22, n? 7, do Decreto-Lei n? 291/90,
de 20 de Setembro).

V - Nao é a homologacao do aparelho mas a sua submissao a operacgoes de
verificagao que atestam a fiabilidade dos exames realizados pelo mesmo,
conforme resulta do estatuido nos artigos 32, n.2 1, e 49, n.2 1, do citado Dec.
Lei n.2 291/90, de 20 de Setembro.

Texto Integral

Processo n° 222/22.3GBAND.P1
Data do acordao: 17 de Maio de 2023

Desembargador relator: Jorge M. Langweg
Desembargadora 12 adjunta: Maria Dolores da Silva e Sousa
Desembargador 22 adjunto: Manuel Soares

Origem: Tribunal Judicial da Comarca de Aveiro Juizo de Competéncia
Genérica de Anadia

Acordam, em conferéncia, os juizes acima identificados do Tribunal da
Relacao do Porto

Nos presentes autos em que figura como recorrente o arguido AA;

I - RELATORIO

1. No dia 29 de Setembro de 2022 foi proferida a sentenca recorrida no
ambito dos presentes autos, que terminou com a condenac¢ao do arguido nos
seguintes termos:

" Assim, em face do exposto, decide-se julgar totalmente procedente a
acusacao publica deduzida e consequentemente:

- condenar o arguido AA na pena de 65 (sessenta e cinco) dias de multa, a taxa
diaria de €6,00 (seis euros), o que perfaz o montante de €390,00 (trezentos e
noventa euros), pela pratica de um crime de conducao de veiculo em estado de
embriaguez, previsto e punido pelos artigos 292.2, n.2 1, do Cddigo Penal;

- condenar o arguido AA na pena de proibicao de conduzir veiculos a motor
pelo periodo de 4 (quatro) meses, nos termos do artigo 69.2, n.2 1, al. a) en.2 2
do Cédigo Penal;
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- condenar o arguido nas custas do processo, fixando-se a taxa de justica em 1
UC, (cfr. artigos 5132 e 5142 do Codigo de Processo Penal e artigo 82, n.2 9,
com referéncia a tabela III do Regulamento das Custas Processuais).

(...)."

2. Inconformado com a decisao condenatoria, o referido arguido
interpos recurso da mesma, concluindo a respetiva motivacao nos
seguintes termos|[1]:

"Vem o arguido AA, condenado pela pratica, de um crime previsto e punido
pelo art.2 292.°, n.2 1 € 69.2, n.2 1. al. a), bem como o0 14.2 e 26.2 do Cédigo
Penal, na pena de 65 dias de multa, a taxa diaria de 6,00€, e na pena acessoria
pelo periodo de 4 meses; acrescido de custas fixadas em 1 UC; sem prejuizo
do desconto previsto no art.?2 80.2, n.2 2 do C.P.

2. O arguido, ora recorrente, nao se conforma com o decisério, atenta a
sentencga recorrida padecer de (i) insuficiéncia de prova para a decisao da
matéria de facto; (ii) erronea apreciacao da prova produzida em sede de
audiéncia de julgamento, (iii) errada interpretacao e aplicacao do direito aos
factos; (iv) falta de pronuncia por causa de exclusao da culpa/ ilicitude; (v)
violagao do principio in dubio pro reo; e padece (vi) de erro no célculo da
medida da pena aplicada (vii) nulidade da sentenca por via da contrariedade
entre os factos/fundamentacao e decisao

3. Primeiramente, foi suscitada a nulidade da acusacao por via da invalidade
da prova obtida através do aparelho alcoolimetro Dragar 7110 MK IIIP, por
constituir prova proibida e, como tal, também a sua valoragao ser proibida
para efeitos de fiscalizagao rodovidria.

4. Decidiu a Mma. Juiz a quo, pag. 3 a 5 de 14, da sentenca recorrida pela
validade da prova porquanto, “(...) os aparelhos aprovados, ainda a funcionar,
segundo as verificagoes exigidas, no momento em que expira o dito prazo de
aprovacao do modelo, (...) possam ser utilizados. Na verdade, o que expirou foi
a aprovacao do modelo em si, ndo a qualidade técnica para um aparelho
aprovado, (...) usado, nos condicionalismos legalmente previstos, ou seja
sujeita as verificagoes, incluindo a verificagao periddica anual, como é o caso
(verificacao periddica de fls. 8, de onde resulta que a verificagao periodica
estava em dia [“OIML98”, nosso esclarecimento]) (...)” - Ora nao devera ser
esta a interpretacao pois que a sé-lo subverte os principios do tratamento mais
favoravel ao arguido, gizando uma abusiva interpretagao extensiva in pejus
dos normativos obsoletos que visam afastar a duvida razoavel, antes, tal
admissibilidade técnica poderia ser aceite contando que a operacao de
verificagao anual realizada fosse certificada nos termos da OIML R126.2012 e
nao ja aqueloutra caduca e obsoleta de 1998:

5. Conjugados os dispositivos: (A) n.2 7 do art.? 2.2 do DL n.2 291/90, de 20 de
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Setembro, que referia, “Os instrumentos de medicao em utilizagao cuja
aprovacao de modelo nao seja renovada ou tenha sido revogada podem
permanecer em utilizagao desde que satisfacam as operacoes de verificagao
aplicaveis.”; (B) art. 4.2 e 5.2 da Portaria n.2 1556/2007 de 10.12 que refere
expressamente: “Os alcoolimetros deverao cumprir os requisitos metroldégicos
e técnicos, definidos pela Recomendacao OMIL R 126”; (C) prefacio do
Decreto-Lei n.2 192/2006, de 26 de Setembro, transpondo para o direito
interno a Directiva n.2 2004/22/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de
31 de Margo “Para os instrumentos de medicao abrangidos pelo Decreto-Lei
n.2 291/90, de 20 de Setembro, e que nao mereceram qualquer adaptacao
através do Decreto-Lei n.2 192/2006, de 26 de Setembro, verifica-se a
necessidade de actualizar as regras a que o respectivo controlo metrolégico
deve obedecer com vista a acompanhar, tecnicamente, o que vem sendo
indicado nas Recomendacgoes da Organizagao Internacional de Metrologia
Legal.” (D) art.2 6.2, n.2 3 da Portaria 1556/2007 de 10.12 “A aprovacgao de
modelo é valida por 10 anos, salvo disposi¢cdo em contrario no despacho de
aprovacao de modelo.” (E) a convengao OIML 98 e o RCMA de 90, entretanto
revogados e substituidos pelas directivas comunitarias, N-RCMA 2007, e
artigo VIII da Convencgao OIML 98 e Convencgao OIML 2012 - cuja adesao de
Portugal consta (F) do Decreto do Governo n.2 34/84, de 11.07, cfr., publicado
no Didrio da Republica n.2 159, I Série, em 11.07.1984) a questdo que se
coloca para aferir de o aparelho caduco cumpre ou nao as operagoes de
verificagao periddicas a que estd obrigado é a de saber quais o requisitos
técnicos que devera observar, se os previstos na OIML98 ou os mais recentes
constantes da OIML2012 que estipula limites de erro maximos mais baixos em
trés pontos percentuais (-3%) que os padronizados para os desvios admissiveis
nas verificagoes periddicas a realizar pelo IPQ de acordo com a OIML98 e, que
a propria fabricante admite o aparelho Drager 7110 ndao cumprir, https://
www.draeger.com/en_uk/Applications/Products/Breath-Alcohol-and-Drug-
Testing/Evidential-Alcohol-Measuring-Devices/Alcotest-9510.

6. E tal questao fica desde logo suprida nos termos das disposigoes
mencionadas, a que conjugado com o art.2 8.2, n.2 2 e n.24 do art.© 28.2
Constituicao da Republica Portuguesa; de onde resulta a aplicabilidade
imediata das disposi¢coes actualizadas da OIML2012, a par de dever de
cumprir a lei em vigor a pratica dos factos - OIML2012 -, e mesmo que assim
nao fosse, por ser a mais favoravel ainda que tal impusesse a aplicacao
retroativa.

7. Assim, entende o Recorrente dever ser de interpretar a supra citada norma
n.2 7 do art.2 2.2 do DL n.2 291/90, de 20 de Setembro, que referia, OS
INSTRUMENTOS DE MEDICAO EM UTILIZACAO CUJA APROVACAO DE
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MODELO NAO SEJA RENOVADA OU TENHA SIDO REVOGADA PODEM
PERMANECER EM UTILIZACAO DESDE QUE SATISFACAM AS OPERACOES
DE VERIFICACAO DE ACORDO COM OS REQUISITOS TECNICOS
PREVISTOS NA OIML 2012.

8. Do certificado de verificacao periddica de fls. 8 consta que o DRAGER 7110
que serviu para recolha do meio de prova ter sido aferido de acordo com a
caduca OIML98, motivo pelo qual havera ter-se POR NAO VERIFICADO DE
ACORDO COM AS OPERACOES DE VERIFICACAO APLICAVEIS.

9. Em consequéncia disto, por resultar nos termos do art.2 125.2 do CPP,
porque a aprovacao ja havia caducado, e o aparelho nao foi verificado de
acordo com as disposicoes aplicaveis (OIML2012), o resultado da medigao
feita ndao vale como meio de prova, ndao sendo admissivel o resultado da prova
obtida através da medicgao feita pelo alcoolimetro, por proibida. - cf. art.
125.2do CPPen.2 1 do art. 14.2 do anexo a Lei n.2 18/2007 de 17.05 e, n.2 1
do art.2 153.2 do Cddigo da Estrada (CE): “O exame de pesquisa de alcool no
ar expirado é realizado por autoridade ou agente de autoridade mediante a
utilizacao de aparelho aprovado para o efeito”.

10. Nestes termos face a inexisténcia de prova, o MP nao poderia preencher
as als. b) e ¢) por ordem a integrar a al. d) do n.23 do art.2 311.2 do CPP, o que
imporia a nulidade da acusacao - art.©¢ 283.9, al.s b) e j) e, o dever de rejeicao
nos termos do n.2 2 al. a) do art.2¢ 311.2 do CPP, com a consequente anulagao
de todo o processado nos termos do n.?1 do art.2 122.9.

11. E mesmo que assim nao se entenda, porquanto ficou dito restara, em
conformidade, a absolvigao do recorrente, por nao ser possivel provar que
este conduzisse, no momento e circunstancias referidas nos autos, com uma
taxa de alcool no sangue igual ou superior a 1,2g/l, impossibilitando a
comprovacao dos elementos objectivos do tipo de ilicito p. e p. no art.2 292.9,
n.2 1 do CP.

12. Em seguida, verifica-se erro na resposta dada a alguns factos que foram
objecto de julgamento, motivo pelo qual se impoem a reapreciacao de toda
prova e a consequente a modificagao do rol de Factos Provados e do dos
Factos Nao Provados, porquanto do cruzamento da prova documental junta
dos autos, e em particular dos autos de interrogatorio, inquirigoes;
declaracgoes de arguido e depoimentos das testemunhas, resulta
UNIFORMEMENTE QUE:

Factos provados:

O Tribunal tem como provados os seguintes factos:

1. O arguido é titular da carta de condugao n.2 ...98, emitida em 18- 09-2014
pelo IMT.

2. No dia 28-05-2022, cerca das 19h45m, o arguido conduzia o automoével
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ligeiro de passageiros com a matricula ..-..-BZ na Rua ..., via publica da
localidade de Anadia, area desta Comarca.

3. O arguido anda a tomar medicacgao para o colestrol, desconhecendo que tal
substancia influi no teor do alcool; - 00:05:13 - (Arguido): “(...) eu tomo
medicamentos que é para o colesterol e eu comentei como é que... (...)

4. O Arguido durante a jornada de trabalho manipulou e flamejou alimentos
com bebidas alcoolicas tendo inadvertidamente inalado vapores de alcool.-
00:05:13 - (Arguido): sim, nesse dia, nao no dia antes no dia dez eu entrei ao
servigco no restaurante as nove da manha para trabalhar, eu sou chefe de
cozinha... na .... (...) e nesse mesmo dia também tive 14 um rapaz que era
cozinheiro no Porto contra o desperdicio alimentar (...) fizemos rabanadas e o
molho com vinho do porto. (...) que quando tivemos 14 a fazer esses pratos os
flamejados e isso que podia também ser disso, pronto.. ndo sei... 00:11:12 -
(Juiz): oh senhor AA eu nao sou médica mas o facto de o senhor manipular
pratos com alcool na decorréncia da sua profissdo isso nao é... nao tem depois
reflexo na taxa de alcool que o senhor apresenta no sangue, tao pouco a
medicagao para o colesterol. 00:11:31 - (Arguido): pois nao sei. (...) € verdade
admira-me so a taxa de alcool (...) porque eu sei que por aquilo que eu tinha
bebido (...) foi a primeira vez que fui mandado parar estava ali como estou
aqui, pronto é a primeira vez que venho a um tribunal (... ) os factos que estao
ai sim, s6 a taxa de alcool é que eu acho que é muito elevada. Testemunha: BB
00:04:41 - (Advogado): olhe s6 agora uma palavra, o AA diz que andou a
flamejar e eu como vejo que ja tem um bocadinho mais de idade e é aqui
destas terras em que se faz bom vinho, se estivermos a calcar o mosto alguma
vez fez isso? Alguma vez fez isso? 00:04:50 - (Testemunha): fiz. 00:04:51 -
(Advogado): se tiver a calcar o mosto fica tonto? Se tiver a queimar bagaco
fica tonto? Se tiver a assar um chourico, nunca fez? Pronto mas se o vapores
se nao sabe nao sabe.. (...) 0 AA transmitiu-nos que tera estado a trabalhar
com vinho do porto ou qualquer coisa? Isto ¢ habitual fazer-se no restaurante?
Sobremesas que levam este tipo de produtos? E queimam-nas 00:05:22 -
(Testemunha): é, é. E! Exacto. Sim. 00:05:31 - (Advogado): por tanto se eu lhe
fizesse esta equiparacgao ainda hé pouco do mosto e da cozinha, é provavel que
aquela inalacao deixe uma pessoa ...? 00:05:27 - (Testemunha): é, deve deixar
ficar estonteada. (...)

5. Apds a jornada de trabalho em jantar tardio com peregrinos que
transitavam a pé para Fatima bebeu duas tacas de vinho tinto verde. 00:05:13
- (Arguido): (...) E tinhamos la um grupo de peregrinos que marcam todos os
anos, vém la acima de paredes um grupo grande, (...) vinham por volta das dez
dez e meia da noite para jantar e (...) Realmente nesse dia bebi no fim do
servigo, porque a gente durante o servigo nao bebe 00:13:32 - (Arguido): nao.
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(...) penso que nao é com duas tagas de vinho verde que se vai para uma taxa
dessas. (...) 00:14:51 - (Arguido): (...) foi a essa hora, esse convivio com os
peregrinos ja era, ja passava das dez e meia quando eles chegaram, (...) eram
conhecido e hé dois que ja nao vinham cd. Eles vém todos os anos ficam 14 nas
instalagoes nos quartos da nova casa quando passam na peregrinagao todos os
anos de Fatima e é sempre de dez para onze que é para chegarem sempre (...)
onze onze e meia, foi quando agente se sentou (...) meia noite e dez, meia
noite e um quarto (...) sensivelmente menos (...) nao isso nao se coloca porque
sO temos agua e sumo a disposigao no refeitério. (...) sai .. uma hora nem tanto
(...) esteve mais pessoal da casa, teve o BB, teve o CC, teve o DD, teve o vitor
tivemos quase todos. (...) o vinho tinto verde todos os anos que passam ca sao
eles que trazem, eles trazem trés quatro garrafoes para eles beberem e
também para o pessoal passar um bocadito com eles. 00:18:18 - (Advogado):
trés quatro garrafoes, e quantos eram a jantar? 00:18:21 - (Arguido): o grupo
era de trinta e eram mais os funciondrios que somos A volta todos os dias a
trabalhar somos vinte vinte e cinco. (...) Testemunha: CC 00:02:13 -
(Testemunha): o que aconteceu nesse dia é que no final de margo apareceram
14 uns peregrinos por volta de uns trinta ou quarenta peregrinos, no final da
noite, no final do trabalho no qual eles traziam consigo uns garrafoes de vinho
verde e nos tivemos a jantar com eles e (...) onze de maio dois mil e vinte e
dois (...) a gente estdvamos perto bebemos no maximo duas tagas, o vinho
também ndo era muito (...) eram muitos peregrinos (...) dava duas tagas no
maximo a dividir (...) os peregrinos que trouxeram (...)Testemunha: BB
00:02:20 - (Testemunha): toda a gente bebeu. Bebi dois copos e ele bebeu
outras duas canequinhas daquelas que eles trouxeram.

6. Encontrava-se de regresso de casa dos pais onde tinha ido levar aos animais
as sobras da cozinha. 00:05:13 - (Arguido): (...) eu todos os dias a noite vou a
... a casa dos meus pais levar os restos de lavagens da cozinha para os animais
e foi ai nesse dia que eu vinha a sair da rua da casa dos meus pais que até o
carro apareceu de frente o carro da GNR (...) foi no... isso ja foi no dia onze...
no dia onze sim (...) devia ser ai meia noite e um quarto quando fui mandado
parar. (...) foi na Travessa ... vinham da rua chamamos-lhe a rua da ponte...
eles vinham aquilo sao vielas estreitas... Testemunha: CC 00:06:50-
(Testemunha): nao eu também andei pouco atras dele, o trajecto que ele fez é
curto , ele foi para ..., mas no trajeto que ele fez sim foi normal.

7. O Arguido foi submetido a exame de pesquisa a alcool no sangue através do
ar expirado, em alcoolimetro ARNA DRAEGER MODELO ALCOTEST
7110MKIII P NUMERO ARNA.0088, NAO aprovado NEM VERIFICADO para
fiscalizacao, cfr. Instituto Portugués da Qualidade DATA 2021-07-27 (...)
DOCUMENTO DE REFERENCIA Portaria n.2 1556/2007 de 10 de dezembro/
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OIML R126: 1998,. - vd. Ptos. 1 a 12 das conclusoes e Inquiricao GNR EE -
00:32:25 - (Advogado): e neste momento o que é que nos pode dizer? Existe
alguns aparelhos novos no mercado que vocés estejam a ter formacao para
utilizacao ou vao continuar aquele draeger aqui o 7110 que esta no posto de
anadia? 00:32:35 - (Testemunha): estamos a adoptar os novos mas ainda
existem os antigos. (...) eles ndao nos deram nenhuma justificagdo sé nos estao
a explicar como é que funciona cada um dos aparelhos o mais antigo e o novo.
00:33:06 - (Advogado): e ja agora diga-nos uma coisa, tem colegas dos postos
aqui contiguos nomeadamente oliveira do bairro, aveiro ou outros mais perto,
...... (...) ndo sabe que equipamento é que possa existir nos outros postos
quando requerem a contraprova? 00:34:03 - (Testemunha): neste caso o tnico
posto que tenho conhecimento dos factos usa o aparelho novo que ¢ o de
Oliveira do Bairro. 00:34:08 - (Advogado): exactamente! Que usa o aparelho
novo que é o de Oliveira do Bairro. E precisamente esta a minha questéo.

8. O arguido NAO SABIA QUE que a ingestdo de DUAS TACAS DE VINHO
TINTO antes de iniciar a condugao do veiculo poderia determinar uma taxa de
alcool no sangue superior a legalmente permitida, como determinou. -
00:11:31 - (Arguido): pois nao sei. (...) € verdade admira-me so6 a taxa de
alcool (...) porque eu sei que por aquilo que eu tinha bebido (...) foi a primeira
vez que fui mandado parar estava ali como estou aqui, pronto é a primeira vez
que venho a um tribunal (... ) os factos que estao ai sim, s6 a taxa de alcool é
que eu acho que é muito elevada. 00:13:06 - (Juiz): entdo o senhor sé nao
aceita que estava com esta taxa de alcool que estava do exame que lhe foi
realizada, € isso? 00:13:13 - (Arguido): é. Testemunha: CC - 00:02:13 -
(Testemunha): (...) a gente estavamos perto bebemos no maximo duas tagas, o
vinho também ndo era muito (...) eram muitos peregrinos (...) dava duas tacas
no maximo a dividir (...) os peregrinos que trouxeram (...)00:05:14 -
(Advogado): o senhor tinto verde? E a minha questdo é tomou a mesma
quantidade? Saiu do restaurante a conduzir? Sentia-se bem? Sentia-se
embriagado? 00:05:34 - (Testemunha): sim, sim, sim, sim, sim, sim. nao. (...) e
sai atras dele porque eu moro em .... 00:05:43 - (Advogado): mas na sua
acepcao com esta quantidade de vinho e olhando para si, claro que as
fisionomias sao sempre diferentes e o metabolismo das pessoas também nao é
idéntico, mas acha que é possivel com a quantidade que assistiu o senhor AA
beber dar uma taxa de alcool crime tao elevada? 00:06:01 - (Testemunha):
acho que nao! (...) 00:07:01 - (Advogado): se fosse consigo estranharia uma
taxa de alcool tdo alta? (...) se na sua percepcao enquanto pessoa tendo
bebido a mesma coisa que o senhor AA bebeu se sentia que nao devia ter
conduzido naquele momento? (...) na sua percepgao quando pegou no carro
tinha esta consciéncia? Que nao devia ter conduzid?! 00:07:24 - (Testemunha):
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Claro que nao! Testemunha: BB

9. O arguido sabia que nao podia conduzir veiculos na via publica apés ingerir
bebidas alcodlicas em quantidade susceptivel de determinar uma taxa de
alcool no sangue superior a 1,20 g/l,

10. O arguido agiu de forma livre, NAO INTENCIONAL e SEM consciéncia,
NAO SENDO PERSPECTIVAVEL AO HOMEM MEDIO COMUM que a sua
conduta era, como viria a demonstra-se, proibida e punida pela lei penal. -
00:11:31 - (Arguido): pois nao sei. (...) € verdade admira-me so6 a taxa de
alcool (...) porque eu sei que por aquilo que eu tinha bebido (...) foi a primeira
vez que fui mandado parar estava ali como estou aqui, pronto é a primeira vez
que venho a um tribunal (... ) os factos que estao ai sim, s6 a taxa de alcool é
que eu acho que é muito elevada. 00:13:06 - (Juiz): entdo o senhor sé nao
aceita que estava com esta taxa de alcool que estava do exame que lhe foi
realizada, € isso? 00:13:13 - (Arguido): é. Testemunha: CC - 00:02:13 -
(Testemunha): (...) a gente estavamos perto bebemos no maximo duas tagas, o
vinho também ndo era muito (...) eram muitos peregrinos (...) dava duas tacas
no maximo a dividir (...) os peregrinos que trouxeram (...)00:05:14 -
(Advogado): o senhor AA que tenha visto no tempo que esteve com ele tera
bebido duas tigelas? Duas malgas? De vinho tinto verde? E a minha questao é
tomou a mesma quantidade? Saiu do restaurante a conduzir? Sentia-se bem?
Sentia-se embrigagado? 00:05:34 - (Testemunha): sim, sim, sim, sim, sim, sim.
nao. (...) e sai atrads dele porque eu moro em .... 00:05:43 - (Advogado): mas na
sua acepcao com esta quantidade de vinho e olhando para si, claro que as
fisionomias sao sempre diferentes e o metabolismo das pessoas também nao é
idéntico, mas acha que é possivel com a quantidade que assistiu o senhor AA
beber dar uma taxa de alcool crime tao elevada? 00:06:01 - (Testemunha):
acho que nao! (...) 00:07:01 - (Advogado): se fosse consigo estranharia uma
taxa de alcool tdo alta? (...) se na sua percepgaoenquanto pessoa tendo bebido
a mesma coisa que o senhor AA bebeu se sentia que nao devia ter conduzido
naquele momento? (...) na sua percepgao quando pegou no carro tinha esta
consciéncia? Que nao devia ter conduzid?! 00:07:24 - (Testemunha): Claro que
nao! Testemunha: BB

11. Tanto mais que, o arguido iniciou a conducao supra referida na presenga e
a instrucao dos elementos do corpo da GNR, que ai tinha sido deslocados por
o arguido ter estacionado o seu veiculo em cima do passeio.

12. O arguido nao foi interveniente em acidente de viacao.

13. O arguido nao tem antecedentes criminais registados.

Mais se provou que:

14. O arguido é chef de cozinha e aufere o vencimento mensal de cerca de
€790,00 e prémio mensal variavel entre €100,00 e €150,00.
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15. Vive em casa propria com a companheira e dois filhos menores com 14 e 5
anos de idade. - 00:02:20 - (Testemunha BB): toda a gente bebeu. Bebi dois
copos e ele bebeu outras duas canequinhas daquelas que eles trouxeram. (...)
vinte anos por ai (...) como pessoa nao ha melhor, como cozinheiro também
nao ha melhor (...) um pai extremoso, tem duas filhas menores (...)
normalmente é uma pessoa que nao bebe (...) € agua que ele bebe ao meio dia
e a noite, naquele dia alguma coisa se passou estranha, também néao foi a
quantidade enorme de bebida que se bebeu que... (...) eu sai primeiro, mas a
sensacao € que aquilo nao era bebida suficiente. (...)

16. Suporta uma prestagao de crédito habitagdo de cerca €420,00.

17. A companheira é empregada de mesa e aufere cerca de €780,00 mensais.
18. E proprietario do veiculo automével identificado em 2 relativamente ao
qual

19. suporta uma prestacao mensal do crédito ao consumo de cerca de
€160,00.

20. E pessoa considerada, respeitada e respeitadora no meio social em que se
insere.

IT) E, NAO provados os seguintes FACTOS:

a) O arguido agiu de forma livre, deliberada e consciente, sabendo que a sua
conduta era, como é, proibida e punivel pela lei penal. - A contrério Pto. 10
dos factos provados acima.

b) Submetido a exame de pesquisa a alcool no sangue através do ar expirado,
em alcoolimetro aprovado para fiscalizagao e verificado pelo Instituto
Portugués da Qualidade, o arguido apresentava uma taxa de, pelo menos, 1,48
gramas de alcool por litro de sangue, correspondente a taxa registada de 1,61
g/L, deduzida a margem de erro maximo admissivel. - A contréario Pto. 7 dos
factos provados acima.

c) Que aquando da sujeigcao do arguido ao exame de pesquisa de alcool no
sangue no aparelho quantitativo nao foi respeitado o tempo de espera de 30
minutos entre utilizagoes.

13. Devendo, consequentemente o rol de Factos Provados e Nao Provados ser
substituido pelo que vem descrito imediatamente acima;

14. Ficaram por apurar e provar factos que auxiliassem a averiguar se o
arguido foi claramente informado de que poderia ter efectuado contraprova ou
andlises ao sangue, uma vez que por nao se encontrar bem de saude, andava a
tomar, entre outros medicamentos, para o colesterol; bem como qual o grau de
viciacao desses resultados em virtude das tomas medicamentosas; se as
particulas analisadas se tratam de alcool ou de qualquer outra substancia,
nomeadamente, gastrica, qual o grau de viciacao verificado pela flutuagoes da
intensidade da electricidade na rede publica, cuja qualidade é
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reconhecidamente ma pela ERSE, uma vez que qualquer sobretensao ou
subtensao na fonte de alimentagao de tal equipamento implicam a viciacao das
medicoes em causa entre 20% a 35% reconhecidos pelo RQSSEN e que
igualmente nao foram levadas em conta quer pelo militar da GNR quer pelo
tribunal a quo.

15. Por outro lado, verificou-se erro na aplicagao do direito a matéria de facto
dada como provada - Ptos. 1 a 12 das conclusoes que se reitera;

16. Estriba-se a sentenca recorrida na conclusao de que o arguido circulava
com excesso de alcool no sangue pelo que cometeu um crime de condugao em
estado de embriaguez, p.p. pelo art.2 292.° do C. Penal;

17. Face que ficou provado e nao provado e ainda a falta de prova
complementar segura, nao era possivel a Mm?2. Juiz a quo, salvo o devido
respeito, retirar as conclusoes que sintetizam a condenagao do arguido, que
sempre impunham a sua absolvicao ou a redugao das penas principal e
acessoria aplicadas, ao minimo legal facultando ao arguido, face a profissao de
utilidade publica que desempenha, o cumprimento da mesma em periodo de
férias e fins-de-semana;

18. Desde logo, face ao que se fixou na nova factualidade provada, atenta a
incerteza do teor do alcool e nao tendo o arguido antecedentes criminais, o
tribunal “a quo “, tendo em consideracao as circunstancias do caso concreto,
na escolha da determinacao da medida da elevada pena aplicada ao arguido
(desajustada face a inexistente ou diminuta culpa e a fraca gravidade dos
indicios ilegalmente apurados,- 65 dias a 6.00€ (pena pecuniaria), sempre,
seria de optar pela Admoestagao, que seguramente cumpria melhor as
exigéncias de prevencao geral aplicaveis num agregado familiar com duas
filhas menores a cargo ou, no limite, a aplicar-se uma pena de multa, sempre
se teria por mais ajustada a multa computada no seu minimo legal - (veja-se,
se 10 dias de multa estard em abstracto para 1,20 g/l TAS, 1,22 g/l TAS nunca
permitiria computar 65 dias por desproporcionado, quando comparado com o
limite maximo da pena, legalmente fixado em 120 dias). Sendo assim,
desproporcionada e desajustada a pena aplicada que se requer revista.

19. do registo criminal do arguido nada consta!.

20. Verificou-se assim um erro de interpretacao na subsuncao dos factos ao
direito, ja que ndo se mostram preenchidos os requisitos objectivos e
subjectivos do respectivo normativo, tendo a Mm?. Juiz a quo violado a
interpretacao destes;

21. Mesmo que nao se considerasse a prova nos termos em que se alega, isto
¢, ainda que nao se aceite que a prova produzida impunha decisao diversa,
nao podemos deixar de considerar que a mesma cria forte e insoluveis
duvidas, pelo que deveria o Tribunal “a quo” ter-se socorrido igualmente do
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principio do “in dubio pré reo”;

22. Bem como por falta de CONSCIENCIA DA ILICITUDE, ficando a clara
ideia - certeza absoluta - que o arguido conduzia em perfeitas condigoes
atestado pelos militares e o facto de nao compreender, sem qualquer sintoma
de que tinha alcool, ou pelo menos 1,20g/1 de alcool no sangue;

23. Nao permitindo concretizar o elemento subjectivo, na modalidade da
intencao e consciéncia;

24. A pena a que o arguido foi sujeito ¢ infundada e injusta, quer quanto a
pena de multa aplicada ao arguido €390,00, quer quanto a pena acessoéria de
proibicao de conducao (4 meses), e em custas 2 Ucs, que se impoe revogada;
quando a mesma instancia nos autos P. 189/22.8GBAND, condenou uma
arguida com 2,55 g/l em 518,00 e menos de 4 meses; ainda 385/21.5GBAND,
condenou um arguido com 1,70g/l a 3 meses e 15 dias; entre outros casos que
V.Exas. Senhores Desembargadores terao logrado conhecer e confirmar que
devem ser valorados por uma questao de uniformizagao das decisoes.

25. A sentenca proferida, padece efectivamente, dos vicios arguidos, dando-se
por reproduzido nesta sede todo o teor das alegagoes de recurso
apresentadas.

26. E mesmo que assim nao se entendesse, o que nao se concebe, por mera
cautela de patrocinio, compete reiterar as consideracoes tecidas acima,
quanto a reducgao dos dias de multa o minimo legal - cfr. 10 dias, atento o
sempre reduzido grau de ilicitude da alegada conduta - e nomeadamente,
substituicao da pena de multa pela pena de Admoestacao.

27. Todavia, a entender-se, o que nao se aceita, pela parcial manutengao da
sentenca recorrida, devera a pena ser efectivamente substituida quer por
motivos de prevencao especial, quer também por motivos de prevencgao geral.
28. Todavia, mesmo a aplicar-se a san¢ao acessoria pelo seu minimo, ainda
assim, mesmo apos dedugao, sempre veria este absolutamente limitada a
finalidade da pena quanto a exigéncia de prevencao especial positiva, i.e. de
ressocializacao e reintegracao do agente na sociedade, por ser excessiva,
quando comparada com o regime contraordenacional (0,80<1,20 g/l) em que o
minimo a aplicar para a infraccéao sdo 2 meses (60 dias), E SENDO PRIMARIO
E REDUZIDA A METADE! isto, é devendo decidir-se por uma inibicao de
conduzir, sendo primario, deve aquela ser reduzida a metade.

29. E tratando-se o agravamento da T.A.S. de uma incriminacao subsequente,
por crescenda, devera também neste caso, aplicar-se a mesma deducao, uma
vez que apenas desta forma sera possivel cumprir a igualdade de tratamento.
30. Mesmo a entender-se dever-se aplicar a sangao acessoria de inibicao de
conduzir, no seu minimo de 3 (trés) meses, deve o recorrente ter a
oportunidade de a cumprir reduzida a metade isto ¢ 1,5 meses, ou seja 45
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(quarenta e cinco) dias - art. 145.2 do C.E.. Podendo e devendo levar-se em
consideracao esta especial atenuacgao da pena, nos termos e para os efeitos do
art. 72.2 n.21 do C.P. ou, no limite ser a mesma cumprida aos fins de semana e
feriados.

31. Nomeadamente, quando como sucede, e resulta cabalmente provado
estarmos perante causa de “exclusao a ilicitude do facto” - art.2 38.2do CP ; e
mesmo que assim nao fosse, face a factualidade produzida, sempre criaria no
arguido, como criou aos elementos do corpo da GNR a percepgao de um
estado de coisas que a existir, excluiria a licitude do facto ou a culpa dos
agentes!; - Vd. art.2 16.2, n.2 2 do CP.

32. Acrescente-se que face as circunstancias de facto, nao era expectavel ao
arguido conceber a ilicitude da conduta (conducao sob o efeito de alcool), o
que alias foi de igual modo atestado pelos militares da GNR, sem qualquer
limitacao, pela auséncia completa de indicios que permitisse concluir de forma
diversa;

33. Actua com erro sobre a ilicitude quem, no momento da practica do facto,
nao tem consciencia da ilicitude da sua conduta - art.2 17.2 CP,

34. E bem se dird!: Senhores Desembargadores, Nulla poena sine culpa. Nao
hé pena sem culpa!

35. E salvo melhor entendimento, a Mma. Juiz “a quo” violou o preceituado no
artigo 40.2 n.2 2 do C. Penal e pejou de nulidade - art. 379.2,n.21,al.c) -a
sentenca recorrida ao nao se pronunciar sobre questdes esséncias que teve
oportunidade de conhecer e IGNOROU. Prejudicando consequentemente e de
forma agravada, a escolha da pena e determinacao da sua medida!

36. VIOLOU DE FORMA FLAGRANTE A MMA. JUIZ DO TRIBUNAL A QUO
TODO O PRECEITUADO NOS ART.S 70.2, 71.2 e 72.2do CP, art.2 369.2, n.° 2,
al.sa),c)d)ee); art.2374.2,n22 e 375.2, n.2 1 do CPP DESCARTANDO
TODOS OS PRINCIPIOS JURIDICO-PENAIS QUE SEMPRE DEVERIAM
PRESIDIR AO JULGAMENTO! IMPEDINDO VILMENTE OS ARGUIDOS DA
DISPOSICAO E ACESSO AOS MAIS AMPLAS GARANTIAS DE DEFESA EM
DIREITO PERMITIDASI[2] - Cfr. quanto ficou dito acima.

37. Apela o recorrente, a V. Exas., Venerandos Senhores Desembargadores,
salvo o devido respeito pelo Tribunal a quo, que sejam atendidas, por fim,
todas as circunstancias que devem concorrer para a fixagao concreta da pena
de multa

38. E no caso 65 (sessenta e cinco) dias de multa a taxa diaria de €6,00 (seis
euros), perfaz, €390,00 (trezentos e noventa euros); num agregado familiar
precario, onde existem duas filhas menores.

39. Motivo pelo qual, face as circunstancias do caso; e a atenuagao especial da
pena a que sempre haverd lugar (-1/3) nunca sera de admitir a aplicagcdo uma
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pena superior 45 (quarenta e cinco) dias de multa, a taxa diaria de €5,00;

40. Pelo que, deverao V. Exas. Dignissimos Desembargadores dar provimento
ao recurso, absolvendo o recorrente;

41. Como acima se disse, duvidas acentuadas permanecem relativamente a
prova do cometimento, enquanto conduzia, por parte do arguido do crime de
condugao com alcool no sangue;

42. A pena aplicada nao foi a melhor opgao em termos de politica da tutela
penal; ndo atendeu o Tribunal a quo a experiéncia, ao profissionalismo do
arguido, a sua postura em tribunal, nem as demais circunstancias referidas
como determinantes, designadamente a necessidade de trabalhar para se
sustentar, para apurar a pena e a sua verdadeira extensao - exclusao da culpa
-vd. Art.2 35., n.2 1 CP;

43. Ora, a pena aplicada, é para além de tudo, um severo castigo para o
arguido e para a sua familia, ndo levando em conta sequer o seu estado de
saude e as incertezas do incidente, a idade deste, a utilidade publica das suas
fungoes e a sua insercao na sociedade a que pertence, pelo que se quer
revogada."

3. O recurso foi liminarmente admitido no tribunal a quo, com efeitos
suspensivo e subida nos proprios autos.

4. O Ministério Publico apresentou resposta a motivacao do recurso,
formulando as seguintes conclusoes:

"1) O exame de pesquisa de alcool no sangue feito ao arguido constitui prova
legal e vélida;

2) A apreciagao da matéria de facto realizada pelo tribunal recorrido nao
merece reparo;

3) O tribunal recorrido nao violou o principio in dubio pro reo.

4) As penas a que a arguida foi condenada encontram-se corretamente
calibradas.

5) A sentenca recorrida nao viola os artigos 322 da Constituicao da Republica
Portuguesa, 402, 712 e 2929 do Cddigo Penal e 822 nos 1 a 6 do Codigo da
Estrada.

Nestes termos, nao deve o recurso interposto pelo arguido AA merecer
provimento, mantendo-se integralmente a sua condenacao pela pratica do
crime de conducao de veiculo em estado de embriaguez, assim se fazendo
justica.”

5. O Ministério Publico junto deste Tribunal emitiu parecer nos

seguintes termos:
(...). Acompanhando a simula efectuada na primeira instancia pelo Ministério
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Publico, na respectiva resposta, das questoes pelo arguido suscitadas em sede
de recurso, mais me permito acompanhar o argumentario e fundamentacao
constantes da mesma resposta, sem prejuizo de, uma vez mais e atendendo a
que o arguido invoca também que a decisdao de que recorre viola o principio do
in dubio pro reo, sendo que a este propdsito importard, uma vez mais,
procurar desmontar um equivoco que se vem constatando como
crescentemente generalizado e no qual o recorrente aparenta também
incorrer. Na verdade, o principio do in dubio pro reo sé se torna aplicavel
quando o juiz ou o tribunal se encontra numa situacao de duvida que, assim,
tem de ser valorada a favor do arguido, sendo que, conforme referido pelo
Supremo Tribunal de Justica em acérdao datado de 4 de Dezembro de 2008
(processo 08P3456; numero convencional: JSTJ000; relator; Maia Costa), “O
principio in dubio pro reo estabelece, como é sabido, que, perante a
persisténcia de uma duvida razoavel, apds a producao da prova, o tribunal
tera de decidir a favor do arguido. Sendo um principio atinente a producgao da
prova, o STJ] apenas podera pronunciar-se pela sua violagao quando, com base
nos elementos constantes dos autos, nomeadamente a matéria de facto e sua
fundamentacao, e guiando-se pelas regras da experiéncia comum, for visivel e
inequivoco que, perante as duvidas razoaveis que a prova suscitava, o tribunal
decidiu contra o arguido.” (itdlico no original; destaques e sublinhados do
signatario).

Em sentido idéntico invoca-se também a decisao da Relacao de Coimbra, de 14
de Janeiro de 2015 (processo n.2 72/11.2GDSRT.C1; nimero convencional:
JTRC; relator: Fernando Chaves), na qual se 1é que «O principio in dubio pro
reo constitui um limite normativo do principio da livre apreciacao da prova na
medida em que imp0e orientacao vinculativa para os casos de duvida sobre os
factos: em tal situagao, impoe-se que o Tribunal decida pro reo, a favor do
arguido, pois. Como acentua Jescheck “serve para resolver duvidas a respeito
da aplicagao do direito que surjam numa situagao probatoria incerta” ou, dito
de outro modo, significa que a persisténcia de duvida razodavel, apds a
producdo de prova, tem de actuar em sentido favoravel ao arguido. A davida
que ha-de levar o tribunal a decidir «pro reo», tem de ser uma duvida positiva,
uma duvida racional que ilida a certeza contraria. Por outras palavras, ainda,
uma duavida que impeca a convicgao do tribunal. Nao é assim toda a duavida
que justifica a absolvicao com base neste principio. Mas apenas aquela em que
for inultrapassdavel, séria e razoavel a reserva intelectual a afirmacao de um
facto que constitui elemento de um tipo de crime ou com ele relacionado,
deduzido da prova globalmente considerada (...) A propria davida esta sujeita
a controlo, devendo revelar-se conforme a razao ou racionalmente sindicavel,
pelo que, nao se mostrando racional, tal duvida nao legitima a aplicacao do
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citado principio. A davida razoavel, que determina a impossibilidade de
convicgao do Tribunal sobre a realidade de um facto, distingue-se da duvida
ligeira, meramente possivel, hipotética. S6 a duvida séria se impoe a intima
convicgao. Esta deve ser, pois, argumentada, coerente, razoavel. Dai que o
tribunal de recurso s6 podera censurar o uso feito desse principio (in dubio) se
da decisao recorrida resultar que o tribunal a quo chegou a um estado de
davida insanavel e que, face a ele, escolheu a tese desfavoravel ao arguido. O
principio in dubio pro reo encerra, portanto, uma imposigao dirigida ao juiz no
sentido de este se pronunciar de forma favoravel ao arguido quando nao tiver
certeza sobre os factos decisivos para a solugao da causa pelo que a sua
violagao exige que o juiz tenha ficado na duavida sobre factos relevantes e,
nesse estado de duvida, tenha decidido contra o arguido. A semelhanca do que
sucede com os vicios consagrados no n.2 2 do artigo 410.2, em sede de recurso
a violacao do principio in dubio pro reo apenas ocorre quando tal vicio resulte
da decisao recorrida, por si s6 ou conjugada com as regras da experiéncia
comum, pPois o recurso nao constitui um novo julgamento, antes sendo um
remédio juridico» (itdlico no original; sublinhados do signatdrio). A luz dos
elementos que se acabam de invocar e ressalvado o devido respeito por
distinto e melhor entendimento, afigura-se que da analise dos elementos
constantes dos autos - que se tém como devidamente escalpelizados na
decisao sob recurso - resulta manifesto que o tribunal a quo nao teve qualquer
davida quanto ao preenchimento dos elementos do tipo do crime que
conduziram a condenacgao do arguido, assim ndao havendo - ndao podendo haver
- lugar a invocagao ou aplicagao do principio do in dubio pro reo... Breves
palavras, ainda, quanto a pretensao do arguido em que a decisao recorrida
seja revogada por decisao que substitua a pena que lhe foi aplicada “... no
limite por uma pena de multa no minimo legal - cfr.,, art.2 190.2, n.2 1 e 47.9,
n.2 1 do CP: 10-45 dias ao quantitativo diario de €5/6,00 e reduzindo a metade
a pena acessoria a aplicar-se pelo minimo de 3 meses i.e 45 dias - art. 145.2
do C.E., art. 72.2n.91 do C.P....".

Contrariamente ao que o arguido pretende fazer crer, também neste aspecto a
sentenca recorrida nao foi demasiado severa, nem desrespeitou o legalmente
previsto, pois que, como decorre linearmente do n.2 2 do artigo 47.2 do Cdédigo
Penal, o tribunal fixa o0 montante didrio da pena de multa2 num valor situado
entre o minimo de €5,00 (cinco euros) e um maximo de €500,00 (quinhentos
euros) “em funcao da situagdao econdémica e financeira do condenado e dos
seus encargos pessoais”.

A este propodsito, em Acoérdao proferido em 24 de Fevereiro de 2016 pela
Relacao de Coimbra, 1é-se que “O critério geral de determinacao do
quantitativo didrio da multa encontra-se previsto no art. 472, n° 2 do C. Penal.
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Assim, tal quantitativo é fixado em funcgao da situagdao econdmica e financeira
do condenado e dos seus encargos. A variacao da taxa didria visa assegurar o
principio da igualdade de énus e sacrificios e consequente eficicia preventiva
da pena de multa, de forma a esbater a critica de que o impacto desta pena
nos condenados nao é homogéneo, variando em fungdao dos meios econémicos
de cada um. A lei ndo define os critérios a ter em conta para concretizar a
situacdo econdémica e financeira e os encargos pessoais. Para este efeito, deve
ser considerada a totalidade dos rendimentos proprios do arguido,
independentemente da sua fonte, deduzidos de impostos, deveres juridicos de
assisténcia e obrigagoes duradouras sobre os rendimentos (cfr. Maria Joao
Antunes, Consequéncias Juridicas do Crime, Coimbra Editora, 12 Edicao,
2013, pag. 47), e do lado da despesa, devem ser consideradas as despesas
inerentes a satisfacao das necessidades correntes [habitacao, alimentacao,
vestuario, transportes, educacao, saude e lazer], quer do condenado, quer dos
membros do seu agregado familiar.

A multa, enquanto pena criminal, deve sempre representar um sacrificio para
o condenado. Porém, nao pode retirar-lhe o minimo necessério e indispensavel
a satisfacao das suas necessidades basicas e as do seu agregado familiar...” (...
)

Também a este propdsito, em Acérdao proferido em 18 de Outubro de 2010, a
Relagao de Guimaraes afirmava ja “Como se sabe, o referir o quantitativo de
cada dia de multa a situacao econdmica e financeira do condenado e aos seus
encargos pessoais (art. 47 n? 2 do Cod. Penal), o legislador visou dar
realizacdao, também quanto a pena pecuniaria, ao principio da igualdade de
onus e de sacrificios - Prof. Figueiredo Dias, As Consequéncias juridicas do
Crime, pag. 128.

Na fixacao do montante da multa ter-se-a ainda em consideracao que esta nao
¢ uma pena «menor», devendo, antes, representar para o delinquente um
sofrimento andlogo ao da prisdao correspondente, embora dentro de condigoes
mais humanas. “E indispenséavel que a aplicacdo da pena de multa néo
represente uma forma disfarcada de absolvigao ou o Ersatz de uma dispensa
ou isencao de pena que se nao teve a coragem de proferir, impondo-se, pelo
contrario, que a aplicagao da multa represente, em cada caso, uma censura
suficiente do facto e simultaneamente uma garantia para a comunidade da
validade e vigéncia da norma violada” - ac. R.C de 5-4-00, CJ tomo II, pag. 61.
A cada dia de multa corresponde uma quantia didria entre €5,00 e €500,00.
Ponderando os referidos critérios, o montante de €5,00 apenas € aplicavel as
pessoas que vivam no minimo existencial, ou abaixo dele.

Mas, salvo nos casos de situagoes de miséria, nao pode a multa ser fixada em
montante tao préoximo do limite minimo que a faga perder a sua eficacia penal.
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No caso destes autos, a multa fixada na sentenca (8 euros diarios) ¢ mais de
62 vezes inferior ao limite maximo.

E certo que o méximo néo é sequer para os “ricos”, mas para os muito ricos,
para as pessoas que estdo em patamares econdmicos a que a imensa maioria
dos cidaddos ndo pode sequer aspirar. E também inevitavel a consideracao de
que a taxa didria da multa nunca é o resultado de uma mera operacgao
matematica, havendo sempre que apelar ao prudente arbitrio do juiz.

Como quer que seja, o arguido ndao é um «sem abrigo», ndao vive no minimo
existencial, nem nos patamares que imediatamente se seguem, onde se situam
as pessoas que ganham o dobro ou mesmo o triplo do saldrio minimo (a que
normalmente se adequam taxas de 6, 7 e 8 euros).” (...).

Finalmente, e conforme referem Simas Santos e Leal Henriques5, “Deve ter-se
ainda em conta que a multa deve traduzir-se num encargo sensivel, ndao
podendo converter-se em «comodo negocio de pagamento em prestagoes»”
(itdlico no original, destaque do signatdrio). Tendo-se estes elementos como
plenamente validos também para o concreto caso do recurso ora sob
apreciacao, salvo distinto e melhor entendimento, torna-se claro que, também
nesta parte, carece de fundamento a pretensao recursiva do arguido, pois que
o montante diario fixado demonstra ter sido ponderado, de forma
generosamente equilibrada, a composicao e o nivel de rendimentos e de
encargos do arguido e do respectivo agregado familiar.

Atento quanto antecede e considerando também o demais constante da
resposta do Ministério Publico, que me permito subscrever, sou de parecer
que o recurso interposto pelo arguido AA ndao merece provimento quanto as
questoes que suscita, assim devendo ser integralmente confirmada a sentenca
recorrida.”

6. O arguido nao apresentou qualquer resposta ao parecer.

7. Nao tendo sido requerida audiéncia, o processo foi a conferéncia,
apos os vistos legais, respeitando as formalidades legais [artigos 417°,
7e¢9,418° 1 e 419° 1 e 3, c), todos, ainda do mesmo texto legall.

Questoes a decidir

Do thema decidendum do recurso:

Para definir o ambito do recurso, a doutrina [3] e a jurisprudéncia [4] sao
pacificas em considerar, a luz do disposto no artigo 4122, n? 1, do Cédigo de
Processo Penal, que o mesmo é definido pelas conclusdes que o recorrente
extraiu da sua motivagao, sem prejuizo, forcosamente, do conhecimento das
questoes de conhecimento oficioso.
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A funcao do tribunal de recurso perante o objeto do recurso, quando possa
conhecer de mérito, é a de proferir decisao que dé resposta cabal a todo o
thema decidendum que foi colocado a apreciagao do tribunal ad quem,
mediante a formulacao de um juizo de mérito.

Atento o teor do relatério atras produzido, importa decidir as questoes
substanciais a seguir concretizadas - sem prejuizo de outras de conhecimento
oficioso -, que sintetizam as conclusoes do recorrente, constituindo, assim, o
seu thema decidendum:

12: A nulidade da acusacao;

22 A nulidade da sentenca;

22 Impugnacao da decisao da matéria de facto;

32 Erros em matéria de direito:

a) Nao preenchimento do tipo legal de crime;

b) Falta de consciéncia da ilicitude;

c) Causa de exclusao de ilicitude do facto (artigo 382 do Cédigo Penal);
d) Causa de exclusao de dolo (artigo 162 do Cédigo Penal)

e) Excessividade da pena principal e da taxa diaria de multa;

f) Excessividade da sancao acessoria;

IT - OS FACTOS PROCESSUAIS RELEVANTES

Perante as questoes suscitadas no recurso da sentenca, torna-se
essencial - para a devida apreciacao do seu mérito - recordar a
fundamentacao da decisao recorrida:

Extrato da sentenca recorrida:

«0 arguido veio arguir a invalidade da prova obtida através do aparelho
alcoolimetro Dragar 7110 MK IIIP, uma vez que a considera um meio de prova
proibida e, como tal, é igualmente a sua valoragao proibida, referindo ainda
que o talao obtido com recurso a tal aparelho deve ser desentranhado e a
acusacao ser considerada nula.

Alegou para tanto e em sintese que:

O equipamento DRAGER modelo 7110 MKIIIP utilizado foi aprovado pela DGV
em 06.08.1998 e subsequentemente pela ANSR n.2 12594/2007, de
21.06.2007, e introduzido junto das entidades fiscalizadoras, a presente data,
ha mais de 20 anos, encontrando-se hoje, nao apto, por nao aprovado, e
seguramente, obsoleto.

A aprovacao concedida tem um prazo de validade de 10 anos, findo o qual
caduca e, na presente data, nao foi concedida a respetiva renovacao,
nomeadamente, por nao reunir as condigdes técnicas regulamentares fixadas
pela OIML e extravasar as margens erro legalmente admissiveis - e por tal
facto, encontrar-se a ser compulsivamente substituido pelo DRAGER 9510.
Tal facto deve-se a circunstancia de o DRAGER 7110 MKIII, ndao cumprir os
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requisitos comunitarios e internacionais, fixados pela OIML- Organizacgao
Internacional de Metrologia Legal, de aplicagao imediata e obrigatdria em
territorio Nacional.

Cumpre decidir.

De acordo com o preceituado no artigo 1532, n2 1 do Cédigo da Estrada que “o
exame de pesquisa de alcool no ar expirado é realizado por autoridade ou
agente de autoridade mediante a utilizagao de aparelho aprovado para o
efeito”.

E, nos termos do disposto no artigo 1589, n21 do Cédigo de Estrada “Sao
fixados em Regulamento: a) O tipo de material a utilizar na fiscalizagao e nos
exames laboratoriais para determinacao dos estados de influenciado pelo
alcool ou por substancias psicotrépicas.

O regulamento em questao ¢ o regulamento de fiscalizacao da conducao sob
influéncia do alcool ou de substancias psicotrépica (aprovado pela Lei n.¢
18/2007, de 17 de Maio).

Nos termos do artigo 1.2 do referido diploma:

1. A presenca de alcool no sangue é indiciada por meio de teste no ar
expirado, efetuado em analisador qualitativo.

2. A quantificacao da taxa de alcool no sangue é feita por teste no ar expirado,
efetuado em analisador quantitativo, ou por analise de sangue.

3. A analise de sangue é efetuada quando nao for possivel realizar o teste em
analisador quantitativo.

O artigo 14.2, n.2 1 do referido regulamento (Lei n.2 18/2007, de 17 de Maio)
prescreve que nos testes quantitativos de alcool no ar expirado s6 podem ser
utilizados analisadores que obedecam as caracteristicas fixadas em
regulamentacao e cuja utilizagao seja aprovada por despacho do presidente da
Autoridade Nacional de Seguranga Rodoviaria.

A aprovacgao a que se refere o nimero anterior é precedida de homologagao de
modelo, a efetuar pelo Instituto Portugués da Qualidade, nos termos do
Regulamento do Controlo Metroldgico dos Alcoolimetros (n.2 2 do artigo 14.2
do Regulamento). Por seu turno, o Regulamento do Controlo Metrolégico dos
Alcoolimetros consta da Portaria n? 1556/2007, de 10 de Dezembro cujo artigo
artigo 52 dispoe o seguinte:

“O controlo metroldgico dos alcoolimetros ¢ da competéncia do Instituto
Portugués da Qualidade, I. P. - IPQ e compreende as seguintes operacgoes: a)
Aprovacgao de modelo; b) Primeira verificagao; c) Verificagao periddica; d)
Verificagao extraordinaria.

Nos termos do artigo 6.2, n.2 3 a aprovagao de modelo é valida por 10 anos,
salvo disposicao em contrario no despacho de aprovacgao de modelo.

No caso sub judice, do talao de fls. 4, decorre que o arguido foi sujeito a
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fiscalizacao com o alcoolimetro marca DRAGER, modelo ALCOTEST 7110 MK
ITI P, n.2 ARNA-0088.

Ora, o aparelho de marca “Drager modelo 7110 MKIII P”, foi aprovado por
Despacho do IPQ n.2 11037/2007, de 24/04, publicado no DR II, série n.2 109,
de 06.06.2007, correspondendo-lhe o n.2 211.06.07.3.06. deste despacho
resulta que a validade desta aprovacao de modelo é de 10 anos a contar da
data de publicagao no Diario da Republica.

Por Despacho n.2 19684/2009, de 25.06, publicado no Diario da Republica 2.2
Série, n.2 166, de 27.09.2009, a ANSR aprovou, a utilizagao daquele aparelho -
apo6s a homologacao levada a cabo pelo IPQ. Deste despacho de autorizagao de
uso nao consta qualquer prazo.

Impoe-se, portanto, aquilatar se da aprovacao deste modelo de aparelho ser
de 10 anos (conforme Despacho do IPQ n.2¢ 11037/2007, de 24/04), podera o
mesmo continuar a realizar exames de pesquisa de alcool no sangue
legalmente validas.

Ora, salvo melhor entendimento, somos de parecer que tal medigao é valida,
conforme, alids, vem sendo entendimento da maioria da jurisprudéncia que ja
se debrucou sobre tal questao.

Nesse sentido, veja-se o acérdao do Tribunal da Relagdo de Coimbra de
27.6.2018, proc. 1358/17.8PBCBR.C1, cujo relator foi Luis Teixeira e a
jurisprudéncia ai citada, a cujos fundamentos aderimos na integra e que aqui
damos por reproduzidos.

Nos termos do artigo 2.2, n.2 1 do DL 291/90, de 20 de Setembro (que
estabelece o regime de controlo metrolégico de métodos e instrumentos de
medicao) que aprovacgao de modelo é o ato que atesta a conformidade de um
instrumento de medigao ou de um dispositivo complementar com as
especificagoes aplicaveis a sua categoria, devendo ser requerida pelo
respetivo fabricante ou importador.

O n.2 2 do mencionado artigo estabelece que a aprovacao de modelo sera
valida por um periodo de 10 anos findo o qual carece de renovacgao. No
entanto, o n.2 7 do artigo 2.2 dispoe que “os instrumentos de medicao em
utilizagao cuja aprovacao de modelo nao seja renovada ou tenha sido revogada
podem permanecer em utilizagao desde que satisfagcam as operagoes de
verificacao aplicaveis”.

Também artigo 102 da Portaria n® 1556/2007, de 10 de Dezembro, dispde o
seguinte:

Os alcoolimetros cujo modelo tenha sido objecto de autorizacao de uso,
determinada ao abrigo da legislagcao anterior, poderao permanecer em
utilizacao enquanto estiverem em bom estado de conservacao e nos ensaios
incorrerem em erros que nao excedam os erros maximos admissiveis da
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verificacao periddica”. Decorre, pois, dos preceitos legais citados que ha uma
diferenciacao entre prazo de validade de determinado modelo de aparelho e o
prazo perentodrio de nao utilizagdao desse aparelho, que podem nao coincidir,
COmo no caso.

O modelo atingiu o prazo de validade por que foi aprovado, o que significa que
a partir deste prazo, nao podem ser introduzidos novos aparelhos, deste
modelo, para uso, para medigdao, com sujeicao a respetiva primeira verificagao
prevista no artigo 32 do DL n? 291/90.

Todavia, tal nao equivale a concluir que os aparelhos aprovados, ainda a
funcionar, segundo as verificagoes exigidas, no momento em que expira o dito
prazo de aprovacao do modelo, nao possam ser utilizados. Na verdade, o que
expirou foi a aprovagcao do modelo em si, ndao a qualidade técnica para um
aparelho aprovado, embora nao renovada essa aprovacao, poder continuar a
ser usado, nos condicionalismos legalmente previstos, ou seja, sujeita as
verificagoes, incluindo a verificagao periddica anual, como é o caso
(verificagdo periddica de fls. 8, de onde resulta que a verificagao periddica
estava em dia) - cfr. o acordao do TRC de 27.6.2018, proc.
1358/17.8PBCBR.C1, cujo relator foi Luis Teixeira e a jurisprudéncia ai citada
no mesmo sentido (acérdao do Tribunal da Relagdao de Guimaraes de 5.3.2018,
proferido no processo n? 122/17.9PFGMR.G1 e acoérdao do Tribunal da
Relagao de Coimbra de 24.4.2018, proferido no processo n?
320/17.5GBPMS.C1), disponivel em www.dgsi.pt.

Face a todo o exposto, e a semelhanca do que vem sendo entendimento dos
tribunais superiores e de 1.2 instancia, consideramos que o exame de pesquisa
de alcool no sangue feito ao arguido constitui prova legal e valida.

Face ao supra expendido, fica prejudicada a apreciagao das demais questoes
suscitadas pela defesa do arguido referentes as consequéncias dessa alegada
nulidade da prova (designadamente a nulidade da acusagao, que nunca seria
uma consequéncia da mencionada prova proibida).

Relativamente a variacao da tensao elétrica e em que medida isso poderia
influenciar o resultado e em que medida o consumo de medicamentos pelo
arguido poderia influenciar o funcionamento no aparelho -, tais argumentos
nao colhem e carecem de fundamento, considerando que o aparelho foi
devidamente verificado pelo IPQ, que atesta que estd em boas condigoes de
funcionamento, sendo as questoes suscitadas puras especulacoes, sem

qualquer arrimo base legal ou técnica.
x

Mantém-se valida e regular a instancia e o processo isento de nulidades,

excegoes ou questoes prévias que obstem a apreciagdao do mérito da causa.
ES
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Fundamentacao:

Factos provados:

O Tribunal tem como provados os seguintes factos:

1. O arguido é titular da cata de condugao n.2 C-...... , emitida em 10-02-2010.
2. No dia 11-05-2022, cerca das 00h50m, o arguido conduzia o veiculo
automoével ligeiro de passageiros com a matricula ..-CJ-.., na Travessa ..., em
..., area desta Comarca, quando foi fiscalizado por uma patrulha da GNR.

3. O arguido tinha ingerido bebidas alcodlicas antes de iniciar a conducao do
veiculo.

4. Submetido a exame de pesquisa a alcool no sangue através do ar expirado,
em alcoolimetro aprovado para fiscalizacao e verificado pelo Instituto
Portugués da Qualidade, o arguido apresentava uma taxa de, pelo menos, 1,48
gramas de alcool por litro de sangue, correspondente a taxa registada de 1,61
g/L, deduzida a margem de erro maximo admissivel.

5. O arguido sabia que a ingestao de bebidas alcodlicas antes de iniciar a
conducgao poderia determinar uma taxa de alcool no sangue superior a
legalmente permitida, como determinou.

6. O arguido sabia que nao podia conduzir veiculos na via publica apds ingerir
bebidas alcodlicas em quantidade suscetivel de determinar uma taxa de dlcool
no sangue superior a 1,20 g/l, mas quis conduzir, como conduziu, nessas
circunstancias.

7. O arguido agiu de forma livre, deliberada e consciente, sabendo que a sua
conduta era, como é, proibida e punivel pela lei penal.

8. O arguido nao tem antecedentes criminais registados.

Mais se provou que:

9. O arguido é chef de cozinha e aufere o vencimento mensal de cerca de
€790,00 e prémio mensal varidvel entre €100,00 e €150,00.

10. Vive em casa propria com a companheira e dois filhos menores com 14 e 5
anos de idade.

11. Suporta uma prestagao de crédito habitagdo de cerca €420,00.

12. A companheira é empregada de mesa e aufere cerca de €780,00 mensais.
13. E proprietario do veiculo automével identificado em 2 relativamente ao
qual suporta uma prestagao mensal do crédito ao consumo de cerca de
€160,00.

14. E pessoa considerada, respeitada e respeitadora no meio social em que se
insere.

Factos nao provados:

a) O arguido toma medicacao diversa suscetivel de influenciar o resultado
obtido no alcoolimetro.
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b) Que aquando da sujeigcao do arguido ao exame de pesquisa de alcool no
sangue no aparelho quantitativo nao foi respeitado o tempo de espera de 30
minutos entre utilizagoes.

X

Nao se provaram nem nao provaram outras alegacoes contidas na contestagao
por encerrarem em si conceitos, de direito, conclusivos ou repetitivos.

X

Motivacao:

O arguido quis prestar declaracoes tendo confirmado a sua sujeicao ao exame
de pesquisa de alcool no sangue ao ar expirado aquando de uma fiscalizagao
levada a cabo pela GNR nas circunstancias de tempo e lugar descritas em 2 a
4.

Mais confirmou que a taxa de alcool no sangue que acusou foi a que consta do
talao de fls. 4.

Reconheceu ainda que antes de ser sujeito a referida fiscalizacao bebeu duas
tacas de vinho, cerca das 23 horas.

Referiu ainda saber que a condugao apos a ingestao de bebidas alcodlicas
constituiu crime, porém, entende que as bebidas ingeridas ndo eram passiveis
de dar o resultado que obteve no exame de pesquisa de alcool no sague
através do ar expirado, nao tendo, por isso, representado que podia
apresentar uma taxa capaz de configurar a pratica do crime de que vem ora
acusado.

Nestes termos, o Tribunal deu como assente a factualidade acima elencada em
1 a 7, por um lado, através das declaragoes parcialmente confessérias do
arguido. Por outro, conjugou-as com o depoimento de EE (Militar da GNR, a
exercer atualmente fungoes no posto Fafe, mas que a data dos factos exercia
funcoes no posto de Anadia e que apenas conhece o arguido da situacao em
apreco nos autos), cujo testemunho foi absolutamente sério, isento e objetivo,
merecendo, por isso, credibilidade.

A testemunha relatou detalhada e fundamentadamente as circunstancias em
que fiscalizou o arguido, esclarecendo os procedimentos adotados com a
utilizacao do aparelho medidor em apreco nos autos.

Ainda para prova da factualidade acima elencada foi valorado o talao de fls. 4
e bem assim o respetivo certificado de verificagao de fls. 6.

Provou-se ainda que o arguido bem sabia que a quantidade e qualidade de
bebidas alcodlicas que ingeriu antes de encetar o exercicio da conducgao
determinar-lhe-iam uma TAS igual ou superior a 1,2 g/l, nao se abstendo,
ainda assim, de conduzir o referido veiculo na via publica, como efetivamente
fez, agindo de forma livre, voluntaria e consciente, bem sabendo que a sua
conduta era proibida e punida pela lei penal - pontos 5 a 7).
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Com efeito, tal resulta dos factos objetivos dados como assentes e ainda da
circunstancia do proprio arguido ter reconhecido que ingeriu bebidas
alcodlicas antes de conduzir.

Ademais, tal decorre das regras da experiéncia comum e de critérios de
normalidade, ndo tendo resultado da audiéncia de julgamento que o arguido
nao tivesse essa compreensao da realidade e que nao fosse capaz de tomar
uma decisao em conformidade.

Posto isto, quanto a demais factualidade, nomeadamente a auséncia de
antecedentes criminais do arguido, o Tribunal valorou o CRC junto a fls. 13
(ponto 8).

No que concerne a sua situacgao pessoal e financeira, o Tribunal deu tal
facticidade como provada com base nas declaragoes do arguido (ponto 9 a 13).
O ponto 14 foi dado como provado mediante a concatenacao dos depoimentos
de CC (amigo e colega de trabalho do arguido) e BB (amigo do arguido ha
mais de 20 anos), os quais se nos afiguraram crediveis porque sérios e
espontaneos.

Demos como nao provado o vertido em a) e b) dos factos nao provados,
alegacao essa trazida aos autos pelo arguido em sede de contestagao, porque
nenhuma prova se fez nesse sentido.

x

Enquadramento Juridico:

Ao arguido é imputada a pratica de um crime de conducao em estado de
embriaguez, p. e p. pelo artigo 292.2 do Cddigo Penal.

O artigo 292.2, n.? 1, do Cédigo Penal dispde o seguinte:

“Quem, pelo menos por negligéncia, conduzir veiculo, com ou sem motor, em
via publica ou equiparada, com uma taxa de alcool no sangue igual ou
superior a 1,2 g/l, é punido com pena de prisao até 1 ano ou com pena de
multa até 120 dias, se pena mais grave nao lhe couber por forga de outra
disposicao”.

O tipo objetivo do supracitado crime é, assim, constituido pelo ato da
conducao de um automovel, na via publica, com uma taxa de alcool no sangue
igual ou superior a 1,2 g/l.

Estamos, pois, na presenca de um crime de perigo abstrato, cuja consumacao
se basta com o preenchimento do facto tipico, nao pressupondo a
demonstragao da existéncia de um perigo concreto para os bens juridicos
protegidos.

O tipo subjetivo deste ilicito criminal pressupode por parte do agente uma
conduta culposa, sendo punivel o facto praticado com dolo ou com
negligéncia, em quaisquer das modalidades previstas nos artigos 14.2 e 15.2
do Cdédigo Penal.
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Dos factos provados, resulta que, no dia 11-05-2022, cerca das 00h50m, o
arguido conduzia o veiculo automovel ligeiro de passageiros com a matricula
..-CJ-.., na Travessa ..., em ..., area desta Comarca, quando foi fiscalizado por
uma patrulha da GNR.

O arguido tinha ingerido bebidas alcodlicas antes de iniciar a conducgao do
veiculo.

Submetido a exame de pesquisa a alcool no sangue através do ar expirado, em
alcoolimetro aprovado para fiscalizacao e verificado pelo Instituto Portugués
da Qualidade, o arguido apresentava uma taxa de, pelo menos, 1,48 gramas de
alcool por litro de sangue, correspondente a taxa registada de 1,61 g/L,
deduzida a margem de erro maximo admissivel.

Mais se provou que o arguido sabia que a ingestdo de bebidas alcodlicas antes
de iniciar a condugao poderia determinar uma taxa de alcool no sangue
superior a legalmente permitida, como determinou. O arguido sabia que nao
podia conduzir veiculos na via publica apds ingerir bebidas alcodlicas em
quantidade suscetivel de determinar uma taxa de alcool no sangue superior a
1,20 g/l, mas quis conduzir, como conduziu, nessas circunstancias.

O arguido agiu de forma livre, deliberada e consciente, sabendo que a sua
conduta era, como é, proibida e punivel pela lei penal.

Ora, atenta a factualidade descrita, duvidas nao restam de que estao
verificados todos os elementos objetivos e subjetivos do tipo legal de crime em
aprecgo, pelo que se impoe a condenacgao do arguido pela pratica do crime de
que vem acusado.

Nao se verificam quaisquer causas de exclusao de ilicitude e/ou da culpa, nem
falta qualquer condicao de punibilidade.

x

Escolha e determinacao da medida da pena:

O arguido cometeu um crime de conducao de veiculo em estado de
embriaguez, previsto e punido pelos artigos 292.2, n.2 1 e 69.2 do Cddigo
Penal.

O ilicito aqui em apreco é punido com pena de prisao ou com pena de multa.
Uma vez que a referida norma admite, em alternativa, as penas principais de
prisao e de multa, cumpre, em primeiro lugar, proceder a escolha do tipo de
pena a aplicar ao arguido.

Ora, estipula o artigo 70.2 do Cédigo Penal que “se ao crime forem aplicaveis,
em alternativa, pena privativa e pena nao privativa da liberdade, o tribunal da
preferéncia a segunda sempre que esta realizar de forma adequada e
suficiente as finalidades da punicao”.

De acordo com o disposto no artigo 40.2, n.2 1, do Cddigo Penal, as finalidades
da punicao consistem na protecao de bens juridicos e na reintegracao do
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agente na sociedade.

Por conseguinte, a atividade de escolha da pena é determinada apenas e sé
por consideragoes de prevencgao geral e especial.

Ora, quanto a prevencao geral, refira-se a inequivoca relacao direta entre o
consumo excessivo de bebidas alcodlicas e os acidentes rodoviarios que
ocorrem nas estradas portuguesas.

A frequéncia com que se cometem este tipo de crimes e as consequéncias a
ele associadas em termos de sinistralidade, entre o mais, elevam, de forma
significativa, as necessidades de prevencao geral, impondo-se, por via da
punicao, desincentivar a pratica de atos semelhantes aos descritos nos autos,
e ainda, reforcar as expectativas comunitdrias na norma violada, quer pelo
referido efeito dissuasor, quer pelo combate a uma ideia de impunidade que,
por vezes, subsiste, quanto a crimes desta natureza.

Quanto a prevencao especial, ha que valorar a favor do arguido o facto de nao
ter antecedentes criminais e encontrar-se familiar, profissional e socialmente
inserido.

Tendo em conta o exposto, entende-se que a pena de multa é suficiente e
adequada para realizar as finalidades de punigao.

Opta-se, assim, pela aplicagao, ao arguido, de uma pena de multa.

x

Quanto a determinacgao da medida concreta da pena, ela efetua-se nos termos
do artigo 712, n.2 1, do Cddigo Penal.

Prescreve aquele normativo o seguinte:

“A determinacdo da medida da pena é feita, dentro dos limites definidos na lei,
em funcao da culpa do agente e das exigéncias de prevencgao”.

Deverao ainda ser consideradas, nos termos do n.2 2 do mesmo artigo, todas
as circunstancias gerais que, nao fazendo parte do tipo de crime, deponham a
favor ou contra o agente, em particular o grau da ilicitude, sobretudo no que
concerne ao desvalor do resultado da conduta do agente, ou seja, os seus
“efeitos externos”.

Ha a valorar as seguintes circunstancias:

a) no que toca as exigéncias de prevencao geral, a inequivoca relagao direta
entre o consumo excessivo de bebidas alcodlicas e os acidentes rodoviarios
que ocorrem nas estradas portuguesas, o que nos conduz a concluir que estas
exigéncias sao elevadas;

a) o grau de ilicitude da conduta do arguido, indiciado na taxa de alcoolemia
de que era possuidora, que se considera baixa, uma vez que aquela taxa situa-
se pouco acima limite a partir do este tipo de conduta é ja punido como crime
e nao como contra-ordenacao;

b) o seu dolo, o qual é maximo, porque direto;
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C) no que concerne com as exigéncias de prevencao especial, temos que estas
sao medianas-baixas, porquanto, nao tendo o arguido antecedentes criminais
registados, a sua postura em audiéncia foi reveladora de que nao tem
apreciagao critica sobre o desvalor da sua conduta, nao tendo confessado os
factos, nao reconhecendo que era efetivamente possuidor da taxa de alcool
apurada.

A seu favor atentou-se na circunstancia de o arguido estar familiar,
profissional e socialmente inserido.

Pelo que, ponderando tudo quanto se acaba de referir, e atentas as molduras
previstas para o crime de conducgao em estado de embriaguez, julga-se por
adequada uma pena de multa ja mais proxima do seu limite minimo, no caso,
65 (sessenta e cinco) dias de multa.

X

Fixacao do quantitativo diario:

Em relagdo a pena de multa cumpre ainda determinar o seu quantitativo
diario, o que se devera fazer de acordo com a situacao economica e financeira
do arguido e os seus encargos pessoais, devendo tal montante situar-se entre
5,00€ (cinco euros) e 500,00€ (quinhentos euros), de acordo com o disposto no
artigo 47.2, n.2 2 do Cédigo Penal.

Como resulta da matéria de facto provada, o arguido tem rendimentos
modestos.

Em face do exposto, temos como ajustada a situagdo socioecondémica do
arguido a fixacao da taxa diaria da pena de multa em €6,00 (seis euros), o que
perfaz a quantia de €390,00 (trezentos e noventa euros).

x

Pena acessoria:

Acresce ainda que o autor de um crime de conducgao de veiculo em estado de
embriaguez devera ser punido com a pena acessoria de proibicao de conduzir
veiculos motorizados, prevista no artigo 69.9, al. a) do Cédigo Penal, dentro da
moldura de trés meses a trés anos.

No que se refere a medida concreta da pena acessoria, o tribunal devera
atender aos critérios explanados no artigo 71.2 do Cédigo Penal supra
analisados, salientando-se que para a graduacao desta pena acessoria sao
particularmente relevantes as exigéncias de prevencao especial.

Ora, atento o exposto, afigura-se-nos adequada e proporcional a aplicacao ao
arguido da pena acessoéria de proibicao de conduzir veiculos a motor por um
periodo de 4 (quatro meses).”

Perante o exposto, importa apreciar e decidir as questoes submetidas a
apreciacao deste Tribunal - sem prejuizo das questoes de apreciacao

28 /44



oficiosa -.
III - FUNDAMENTACAO

De acordo com as regras da precedéncia ldogica a que estao submetidas
as decisoes judiciais (artigo 608°, n° 1 do Cédigo de Processo Civil, ex
vi do artigo 4° do Cddigo de Processo Penal), cumpre apreciar,
primeiramente, o vicio formal suscitado pelo Ministério Publico.

A - Da nulidade da acusacao:

§ 1 - O recorrente conclui na sua motivagao de recurso que o Ministério
Publico nao poderia preencher as alineas b) e ¢) por ordem a integrar a alinea
d) do n? 3 do artigo 311.2 do Cddigo de Processo Penal, o que imporia a
nulidade da acusacgao nos termos do disposto no artigo 283.9, als. b) e j), do
mesmo texto legal.

Para tanto, alega, em suma, que a taxa de alcoolemia do arguido indicada na
factualidade descrita na acusacao foi apurada com base em prova inadmissivel
traduzida na utilizacao de um alcoolimetro ilegal.

§ 2 - Na sentenca recorrida esta questao juridica foi abordada, tendo sido
expressamente referido que a nulidade da acusagao, que nunca seria uma
consequéncia da utilizacao de prova proibida.

§ 3 - O Ministério Publico ndao se pronunciou a respeito dessa questao.
Cumpre apreciar e decidir liminarmente.

A questao juridica suscitada é flagrantemente improcedente, na medida em
que a acusacao satisfez plenamente as exigéncias formais quanto ao conteido
exigido pela alinea b) do n? 3 do artigo 2832 do Cdédigo de Processo Penal,
narrando os “factos que fundamentam a aplicagdo ao arguido de uma pena ou
de uma medida de seqguranca, incluindo, se possivel, o lugar, o tempo e a
motivagdo da sua prdatica, o grau de participagdo que o agente neles teve e
quaisquer circunstdncias relevantes para a determinag¢do da san¢do que lhe
deve ser aplicada”.

Essa norma constitui o corolario légico do principio da vinculagao tematica
que caracteriza o principio do acusatorio.

O recorrente nao sustenta a sua alegagao de nulidade da acusacao com base
na falta de indicacao de tal narragao na acusacao, limitando-se a afirmar que,
se o Ministério Publico tivesse desconsiderado um meio concreto de prova que
o arguido considera ilegal, ndao poderia imputar ao mesmo o crime pelo qual
foi acusado.

Por conseguinte, sem mais explicagoes por serem desnecessarias, improcede
manifestamente a “questao juridica” invocada pelo recorrente.
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B - Da nulidade da sentenca;

§ 1 - O recorrente também suscita na motivagdo de recurso a nulidade da
sentenca recorrida, nos termos do disposto no artigo 379.2, n.2 1, al. c), do
Cédigo de Processo Penal, alegando que a sentenga recorrida nao se
pronunciou sobre questoes essenciais que teve oportunidade de conhecer e
ignorou, prejudicando de forma agravada, a escolha da pena e a determinacao
da sua medida.

§ 2 - O Ministério Publico nao se pronunciou a respeito dessa questao.
Cumpre apreciar e decidir liminarmente.

Nos termos do disposto no artigo 3792, n? 1, al. ¢), do Cddigo de Processo
Penal, “E nula a sentenca: Quando o tribunal deixe de pronunciar-se sobre
questoes que devesse apreciar ou conheca de questoes de que ndo podia
tomar conhecimento.”.

Porém, apesar de ter imputado a sentenca a alegada nulidade, o recorrente
nao identifica qualquer questao concreta que o Tribunal “a quo” tenha deixado
de decidir - recordando-se ainda ao recorrente que a nogao de “questao a
decidir” (como por exemplo, determinar a espécie e medida da pena...) ndo se
confunde com argumentos ou teses que o recorrente considere relevantes
para a decisao.

Nestes termos, improcede, também de forma flagrante, a alegada nulidade da
sentenca.

C - Da impugnacao da decisao da matéria de facto

O arguido recorrente impugna a decisdao da matéria de facto.

Para apreciar o mérito das impugnacoes concretas suscitadas, importa
recordar os critérios que presidem a esta decisao, fixados por lei:

De jure

A valoracgao da prova produzida em julgamento é realizada de acordo com a
regra geral prevista no art. 1272 do Cédigo de Processo Penal, segundo a qual
o tribunal forma livremente a sua convicgao, estando apenas vinculado as
regras da experiéncia comum e aos principios estruturantes do processo penal
- nomeadamente ao principio da legalidade da prova (legalidade que foi
questionada pelo recorrente e que sera objeto de decisdo) e ao principio in
dubio pro reo[5] -.

Esta regra concedeu a julgadora uma margem de liberdade na formacao do
seu juizo de valoragao, mas que foi capaz de fundamentar de modo légico e
racional.

Essa liberdade nao é, pois - de todo - absoluta, estando condicionada pela
prudente convicgao da julgadora e temperada pelas regras da logica e da
experiéncia. A formagao dessa convicgao nao se resume, pois, a uma mera
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opgao voluntarista sobre a certeza de um facto, exigindo uma atividade
intelectual de andlise critica da prova baseada nos critérios legais,
beneficiando da imediagao com a prova e tendo sempre presente que a duvida
inultrapassavel fara operar o principio in dubio pro reo. Tal impossibilita que a
juiza possa ter formado a sua conviccao de um modo puramente subjetivo e
emocional.

Como ja se referiu, para os cidadaos - e os Tribunais superiores - poderem
controlar a formacgao dessa convicgao, o n2 2 do artigo 3742 do Cddigo de
Processo Penal exige que a sentencga devera conter “uma exposi¢do tanto
quanto possivel completa, ainda que concisa, dos motivos de facto e de direito,
que fundamentaram a decisdo, com a indicag¢do e exame critico das provas que
serviram para fundamentar a decisdo do tribunal”, podendo o rigor dessa
fundamentacao ser aferido, também, com recurso a documentagao da prova.
Como decorre claramente da fundamentacao da decisao da matéria de facto,
acima reproduzida, a sentencga recorrida satisfez plenamente tais exigéncias,
podendo, por conseguinte, ser sindicada a convicgao do Tribunal a quo em
relagao as provas produzidas em julgamento.

A livre apreciacao da prova - ou, melhor, do livre convencimento motivado -
nao pode ser, pois, confundida com a intima convicgao da juiza, assente numa
apreciagao subjetiva e arbitraria da prova: a lei exige um convencimento
l6gico e motivado, assente numa avaliacao das provas com sentido de
responsabilidade e bom senso.

O principio da livre apreciacao da prova nao equivale ao livre arbitrio.

Tendo o tribunal a quo procedido a uma andlise critica dos meios concretos de
prova produzidos em julgamento, tal permitiu ao recorrente impugnar o
processo de formagao da convicgao do tribunal e este Tribunal sé podera
revogar a decisao da matéria de facto recorrida, quando tal convicgao nao
tiver sido formada em consonancia com as regras da logica e da experiéncia
comum na analise dos meios concretos de prova produzidos em julgamento, o
que podera ser aferido com base na andlise da fundamentacdo da decisao e
verificagao da sua conformacgao, ou nao, com a prova produzida em
julgamento.

O recurso em matéria de facto nao se destina a um novo julgamento,
constituindo apenas um remédio para os vicios do julgamento em primeira
instancia.

A reapreciagao das provas gravadas s6 podera abalar a convicgao acolhida
pelo tribunal recorrido, caso se verifique que a decisao sobre matéria de facto
nao tem qualquer fundamento nos elementos probatérios constantes do
processo (ou seja, que a prova oral gravada e a prova pericial nao
corresponderem ao seu teor identificado na fundamentacao da conviccao do
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tribunal, ou se os meios concretos de prova produzidos em julgamento nao
permitirem, racionalmente, sustentar suficientemente a decisao da matéria de
facto: no recurso da decisao da matéria de facto interessa apurar se os meios
probatdrios sindicados sustentam a convicgao adquirida pelo tribunal a quo,
de harmonia e em coeréncia com o0s principios que regem a apreciagao da
prova, e nao obter uma nova convicc¢ao do tribunal ad quem em resultado da
apreciacao de toda a prova produzida.

Embora a decisdo da matéria de facto possa ser sindicada por iniciativa de
recorrentes interessados, mediante prévio cumprimento dos requisitos
previstos no artigo 412.2, 3 e 4, do Cdédigo de Processo Penal, através de
impugnacao com base em alegados erros de julgamento, a reapreciacao da
prova é balizada pelos pontos questionados pelo recorrente no estrito
cumprimento do 6nus de impugnacgao especificada imposto por tal preceito
legal, cuja ratio legis assenta precisamente no modo como o recurso da
matéria de facto foi consagrado no nosso sistema processual penal,
incumbindo ao interessado especificar:

- 0s pontos sob censura na decisao recorrida; e

- as provas concretas que, em seu entender, impunham desfecho diverso nessa
matéria, por contraposicao ao juizo formulado pelo julgador - por referéncia
ao consignado na ata, nos termos do estatuido no artigo 3642, 2, do Codigo de
Processo Penal e com indicagao/transcrigao das concretas passagens da
gravacao em que apoia a sua pretensao - e as provas que devem ser
renovadas.

Por conseguinte, impoe-se apurar se os meios probatorios sindicados
sustentam a convic¢ao adquirida pelo tribunal a quo, de harmonia e em
coeréncia com os principios que regem a apreciagao da prova, e nao de obter
uma nova convicgao do tribunal ad quem assente na apreciagao da globalidade
da prova produzida.

Assentes estes pressupostos genéricos cumpre, pois, descer ao caso em
apreco.

Em concreto:

§ 1 - O recorrente pretende que seja considerado provado que “3. O arguido
anda a tomar medicag¢do para o colesterol, desconhecendo que tal substdncia
influi no teor do dlcool;”

Cumpre apreciar e decidir liminarmente.

O facto que o recorrente pretende que seja considerado provado nao foi objeto
de prova, nao constando do elenco factual da sentenca - pois nao constava da
acusacao nem da contestagcao do arguido -.

Por conseguinte, nao poderda ser apurado no ambito de uma impugnacao da
decisao da matéria de facto - que, como o nome indica, pretende alterar tal
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decisao, passando a ser considerado provado um facto que, anteriormente, foi
considerado nao provado, ou vice-versa, com base em meio concreto de prova
gue imponha decisao diversa -.

Por outro lado, a inica forma processual de, em sede de recurso, 0 mesmo ser
considerado provado seria, primeiramente, através da alegacdao de um vicio
formal da decisao - uma insuficiéncia da matéria de facto para a decisao
prevista na alinea a) do art. 410°, n°® 2, do Cddigo de Processo Penal, que é
aquela decorre da omissao de pronuncia, pelo tribunal, sobre factos alegados
ou resultantes da discussao da causa que sejam relevantes para a decisao, ou
seja, a que decorre da circunstancia de o tribunal nao ter dado como provados
ou como nao provados todos os factos que, sendo relevantes para a decisao da
causa, tenham sido alegados pela acusacao, pela defesa ou resultado da
discussao -, pois 0 mesmo apenas teria pertinéncia, caso tivesse sido
demonstrado e identificado em julgamento o medicamento e a dose do mesmo
assimilada pelo arguido e que essa dose teria influéncia mensuravel no
resultado do exame de pesquisa de alcool no sangue, o que, flagrantemente,
nao foi o caso, nao tendo o mesmo ainda resultado, sequer, da discussao da
causa.

Nestes termos, nem sequer é admissivel a impugnacdo em apreco.

§ 2 - O recorrente ainda pretende que seja considerado provado que “4. O
Arguido durante a jornada de trabalho manipulou e flamejou alimentos com
bebidas alcoolicas tendo inadvertidamente inalado vapores de dlcool.”
Cumpre apreciar e decidir liminarmente.

Mais uma vez, trata-se de um facto que nao foi objeto de prova, nao constando
do elenco factual da sentenca - pois nao constava da acusagao nem da
contestacao do arguido -.

Por conseguinte, nao podera ser apurado no ambito de uma impugnacao da
decisao da matéria de facto, pelos motivos atras concretizadosno § 1 e a
sentencga apenas revelaria uma insuficiéncia da matéria de facto para a
decisao, caso tivesse sido demonstrado em julgamento que a inalacao de
vapores ao flamejar alimentos tivesse sido mesmo assimilada pelo arguido e
que essa dose tivesse tido influéncia mensuravel no resultado do exame de
pesquisa de alcool no sangue, o que, flagrantemente, nao foi o caso, nao tendo
o0 mesmo ainda resultado, sequer, da discussao da causa.

Nestes termos, nem sequer é admissivel a impugnacgdo em apreco.

§ 3 - O recorrente também pretende que seja considerado provado que “5.
Apds a jornada de trabalho em jantar tardio com peregrinos que transitavam a
pé para Fatima bebeu duas tacas de vinho tinto verde.”

Cumpre apreciar e decidir liminarmente.

Mais uma vez, trata-se de um facto que nao foi objeto de prova, nao constando
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da decisao da matéria de facto sindicada - pois ndao constava da acusagao nem
da contestacgao do arguido -.

Por conseguinte, nao poderda ser apurado no ambito de uma impugnacao da
decisao da matéria de facto, pelos motivos atras concretizadosno § 1 e a
sentencga apenas revelaria uma insuficiéncia da matéria de facto para a
decisao, caso tivesse sido demonstrado em julgamento, por exemplo, que o
arguido apenas consumiu duas tacas de vinho verde tinto nas doze horas que
antecederam o exame de pesquisa de alcool no sangue, o que nem sequer o
proprio recorrente pretende que seja considerado provado, nem tal ter
resultado da prova produzida em julgamento.

Nestes termos, nem sequer é admissivel mais esta impugnacdo em apreco.

§ 4 - O arguido recorrente também pretende que seja considerado provado o
seguinte: “6. Encontrava-se de regresso de casa dos pais onde tinha ido levar
aos animais as sobras da cozinha.”.

Mais uma vez, trata-se de um facto que nao foi objeto de prova, nao constando
da decisao da matéria de facto sindicada - pois ndo constava da acusagao nem
da contestacao do arguido -.

Por conseguinte, nao podera ser apurado no ambito de uma impugnacao da
decisao da matéria de facto, pelos motivos atras concretizados no § 1 e o facto
¢ irrelevante para a decisao do objeto do processo, nao representando a sua
omissao qualquer vicio formal da sentenca.

Nestes termos, nem sequer é admissivel mais esta impugnacgdo em apreco.

§ 5 - O recorrente também pretende que seja provado o seguinte:

“7. O Arguido foi submetido a exame de pesquisa a dlcool no sangue através
do ar expirado, em alcoolimetro ARNA DRAEGER MODELO ALCOTEST
7110MKIII P NUMERO ARNA.0088, NAO aprovado NEM VERIFICADO para
fiscalizagdo.”

A motivacao dessa impugnacao também esta associada a outra impugnacao,
na medida em que o recorrente pretende que passe a ser considerado nao
provado o seguinte:

“b) Submetido a exame de pesquisa a dlcool no sangue através do ar expirado,
em alcoolimetro aprovado para fiscalizagdo e verificado pelo Instituto
Portugués da Qualidade, o arguido apresentava uma taxa de, pelo menos, 1,48
gramas de dlcool por litro de sangue, correspondente a taxa registada de 1,61
g/L, deduzida a margem de erro madaximo admissivel.”

Para motivar estas impugnacgoes, o recorrente invoca uma questao juridica
que se prende com a pretensa ilegalidade da utilizacao do aparelho de
pesquisa de alcool no sangue empregue para a mediacao da taxa de
alcoolemia em causa, a saber:

“Conjugados os dispositivos: (A) n.2 7 do art.? 2.2 do DL n.2 291/90, de 20 de
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Setembro, que referia, “Os instrumentos de medicao em utilizagao cuja
aprovacao de modelo nao seja renovada ou tenha sido revogada podem
permanecer em utilizagao desde que satisfacam as operacoes de verificagao
aplicaveis.”; (B) art. 4.2 e 5.2 da Portaria n.2 1556/2007 de 10.12 que refere
expressamente: “Os alcoolimetros deverao cumprir os requisitos metroldégicos
e técnicos, definidos pela Recomendacao OMIL R 126”; (C) prefacio do
Decreto-Lei n.2 192/2006, de 26 de Setembro, transpondo para o direito
interno a Directiva n.2 2004/22/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de
31 de Margo “Para os instrumentos de medicao abrangidos pelo Decreto-Lei
n.2 291/90, de 20 de Setembro, e que nao mereceram qualquer adaptacao
através do Decreto-Lei n.2 192/2006, de 26 de Setembro, verifica-se a
necessidade de actualizar as regras a que o respectivo controlo metrolégico
deve obedecer com vista a acompanhar, tecnicamente, o que vem sendo
indicado nas Recomendacgoes da Organizagao Internacional de Metrologia
Legal.” (D) art.2 6.2, n.2 3 da Portaria 1556/2007 de 10.12 “A aprovacgao de
modelo é valida por 10 anos, salvo disposi¢cdo em contrario no despacho de
aprovacao de modelo.” (E) a convengao OIML 98 e o RCMA de 90, entretanto
revogados e substituidos pelas directivas comunitarias, N-RCMA 2007, e
artigo VIII da Convencgao OIML 98 e Convencgao OIML 2012 - cuja adesao de
Portugal consta (F) do Decreto do Governo n.2 34/84, de 11.07, cfr., publicado
no Didrio da Republica n.2 159, I Série, em 11.07.1984) a questdo que se
coloca para aferir de o aparelho caduco cumpre ou nao as operagoes de
verificagao periddicas a que estd obrigado é a de saber quais o requisitos
técnicos que devera observar, se os previstos na OIML98 ou os mais recentes
constantes da OIML2012 que estipula limites de erro maximos mais baixos em
trés pontos percentuais (-3%) que os padronizados para os desvios admissiveis
nas verificagoes periddicas a realizar pelo IPQ de acordo com a OIML98 e, que
a propria fabricante admite o aparelho Drager 7110 ndao cumprir, https://
www.draeger.com/en_uk/Applications/Products/Breath-Alcohol-and-Drug-
Testing/Evidential-Alcohol-Measuring-Devices/Alcotest-9510.

E tal questao fica desde logo suprida nos termos das disposigoes mencionadas,
a que conjugado com o art.2 8.2, n.2 2 e n.2 4 do art.? 28.2 Constituicao da
Republica Portuguesa; de onde resulta a aplicabilidade imediata das
disposicoes actualizadas da OIML2012, a par de dever de cumprir a lei em
vigor a pratica dos factos - OIML2012 -, e mesmo que assim nao fosse, por ser
a mais favoravel ainda que tal impusesse a aplicagao retroativa.

Assim, entende o Recorrente dever ser de interpretar a supra citada norma n.°
7 do art.2 2.2 do DL n.2 291/90, de 20 de Setembro, que referia, OS
INSTRUMENTOS DE MEDICAO EM UTILIZACAO CUJA APROVACAO DE
MODELO NAO SEJA RENOVADA OU TENHA SIDO REVOGADA PODEM
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PERMANECER EM UTILIZACAO DESDE QUE SATISFACAM AS OPERACOES
DE VERIFICACAO DE ACORDO COM OS REQUISITOS TECNICOS
PREVISTOS NA OIML 2012.

Do certificado de verificacao periddica de fls. 8 consta que o DRAGER 7110
que serviu para recolha do meio de prova ter sido aferido de acordo com a
caduca OIML98, motivo pelo qual havera ter-se POR NAO VERIFICADO DE
ACORDO COM AS OPERACOES DE VERIFICACAO APLICAVEIS.

Em consequéncia disto, por resultar nos termos do art.2 125.2 do CPP, porque
a aprovacao ja havia caducado, e o aparelho nao foi verificado de acordo com
as disposigoes aplicaveis (OIML2012), o resultado da medicgao feita nao vale
como meio de prova, nao sendo admissivel o resultado da prova obtida através
da medicgao feita pelo alcoolimetro, por proibida. - cf. art.2 125.2 do CPP e n.2
1 do art. 14.2 do anexo a Lei n.2 18/2007 de 17.05 e, n.2 1 do art.2 153.2 do
Cddigo da Estrada (CE): “O exame de pesquisa de alcool no ar expirado é
realizado por autoridade ou agente de autoridade mediante a utilizacao de
aparelho aprovado para o efeito”.”

Em resposta, o Ministério Publica pugna pela confirmacao da decisao,
concluindo que o exame de pesquisa de alcool no sangue feito ao arguido
constitui prova legal e véalida, citando diversa jurisprudéncia nesse sentido.
Cumpre apreciar e decidir.

O recorrente alega que o aparelho de pesquisa de alcool utilizado na
fiscalizacao rodovidria tinha a sua aprovacgao caducada, nao tendo o mesmo
ainda sido verificado de acordo com os requisitos técnicos mais recentes,
previstos na OIML 2012.

Seguindo-se a fundamentagao da jurisprudéncia ja subscrita pelo ora relator,
entao como adjunto no acérdao proferido em 18 de Dezembro de 2018
(processo n? 294/18.5PFMTS.P1)[6], relatado pela Desembargadora Dra.
Deolinda Dionisio - que corresponde, igualmente, ao decidido na sentencga
recorrida, o artigo 1539, n.2 1, do Cddigo da Estrada exige que “o exame de
pesquisa de adlcool no ar expirado é realizado por autoridade ou agente de
autoridade mediante a utilizagdo de aparelho aprovado para o efeito”. O
Regulamento de Fiscalizacdo da Conduc&o sob Influéncia do Alcool ou de
Substancias Psicotrépicas, aprovado pela Lei n.2 18/2007, de 17/05, estatui no
seu art. 12 que “a presencga de dlcool no sangue é indiciada por meio de teste
no ar expirado, efectuado em analisador qualitativo” (n.2 1) e que “a
quantificagdo da taxa de dlcool no sangue é feita por teste no ar expirado,
efectuado em analisador quantitativo, ou por andlise de sangue” (n.2 2).
Relativamente a esta ultima hipétese - aquela que é aplicavel ao caso em
aprecgo, por se tratar de uma quantificacao da taxa de alcool no ar expirado - o
artigo 142 do mesmo diploma legal prevé que o aparelho tera nao sé que
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obedecer as caracteristicas fixadas em regulamentacao como também a sua
cuja utilizagao fica dependente de aprovacgao, por despacho do presidente da
Autoridade Nacional de Seguranga Rodoviaria (doravante ANSR), precedida
por homologacgao de modelo, a efetuar pelo Instituto Portugués da Qualidade
(doravante IPQ), nos termos do Regulamento do Controlo Metroldgico dos
Alcoolimetros - v. n.2s 1 e 2 do citado preceito.

O regime do controlo metrolégico dos instrumentos de medicao foi
harmonizado com o direito comunitdrio, pelo Dec. Lei n.2 291/90, de 20/09,
cujo art. 12 dispde, no que ao caso importa, o seguinte:

“3 - O controlo metrolégico dos instrumentos de medi¢do compreende uma ou
mais das seguintes operagoes:

a) Aprovacao de modelo;

b) Primeira verificacao;

c) Verificagao periddica;

d) Verificacao extraordinaria.”.

Por seu turno, pode ler-se no seu artigo 22, a propésito da aprovacao do
modelo, que:

“1 - Aprovagdo de modelo é o acto que atesta a conformidade de um
instrumento de medigdo ou de um dispositivo complementar com as
especificacoes aplicdveis a sua categoria, devendo ser requerida pelo
respectivo fabricante ou importador.

2 - A aprovagdo de modelo serd vdlida por um periodo de 10 anos findo o qual
carece de renovacgdo.”

Embora os alcoolimetros tenham sido objecto de regulamentacao especifica
através da Portaria n.2 1556/2007, de 10 de Dezembro, o certo é que esta nao
afasta a aplicagao do regime geral instituido no mencionado Dec. Lei[7] e
também ndo contempla (nem o poderia fazer atenta a hierarquia normativa
dos Decretos-Lei sobre as Portarias) solugdes com ele incompativeis.

Assim, entre o mais, no seu artigo 52, atribui ao IPQ o controlo metrologico
dos alcoolimetros, o qual compreende as operacgoes idénticas as mencionadas
no artigo 19, n.2 3, do Dec. Lei n.?2 291/90 [aprovacao de modelo, 12
verificagao, verificacao periddica e verificacao extraordinaria] e nos artigos 69,
n.2 3 e 72 n.2 2, consagrou também o prazo de validade de 10 anos para a
aprovacgao de modelo, salvo disposicao em contrario no despacho respetivo, e
a periodicidade anual da verificagao periodica.

No caso sub judice, do talao de fls. 4, decorre que o arguido foi sujeito a
fiscalizacao com o alcoolimetro marca DRAGER, modelo ALCOTEST 7110 MK
ITI P, n.2 ARNA-0088.

Ora, o aparelho de marca “Drager modelo 7110 MKIII P”, foi aprovado por
Despacho do IPQ n.2 11037/2007, de 24/04, publicado no DR II, série n.2 109,
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de 06.06.2007, correspondendo-lhe o n.2 211.06.07.3.06. deste despacho
resulta que a validade desta aprovacao de modelo é de 10 anos a contar da
data de publicagao no Diario da Republica.

Através do Despacho n.2 19684/2009, de 25.06, publicado no Diario da
Republica 2.2 Série, n.2 166, de 27.09.2009, a ANSR aprovou a
utilizacao daquele aparelho - apdés a homologacao levada a cabo pelo
IPQ. Deste despacho de autorizacao de uso nao consta qualquer prazo.
Impoe-se, portanto, aquilatar se da aprovacao deste modelo de aparelho ser
de 10 anos (conforme Despacho do IPQ n.2¢ 11037/2007, de 24/04), podera o
mesmo continuar a realizar exames de pesquisa de alcool no sangue
legalmente validas, ou se a existéncia de normas técnicas mais recentes
(OIML2012) fazem caducar aquela aprovacgao.

Contrariando a tese juridica do recorrente, a lei tem normas expressas que
retiram fundamento legal a pretensao do arguido: o numero 7 do artigo 22 do
mesmo Dec. Lei n.2 291/90, de 20 de Setembro estatui o seguinte: “Os
instrumentos de medicdo em utilizagdo cuja aprovag¢do de modelo ndo seja
renovada ou tenha sido revogada podem permanecer em utilizagdo desde que
satisfacam as operagoes de verificagdo aplicdveis”.

Alids, idéntica solucao propugna a Portaria n.2 1556/2007, no seu artigo 109,
relativamente aos modelos de alcoolimetros cujo uso foi autorizado no dominio
de legislacao anterior, dispondo que “poderdo permanecer em utilizagdo
enquanto estiverem em bom estado de conservag¢do e nos ensaios incorrerem
em erros que ndo excedam os erros mdximos admissiveis da verificacdo
periodica”.

Ora, encontra-se documentado a folhas 8 dos autos que a verificagao periddica
do aparelho utilizado na operacgao de fiscalizagcao em causa foi realizada, tendo
passado nos testes, nao incorrendo a sua utilizacao em erros que excedam 0s
erros maximos admissiveis.

Por conseguinte, os resultados medidos merecem toda a confianca, nao tendo
o arguido indicado qualquer meio concreto de prova que imponha decisao
diversa.

Finalmente, importa ainda esclarecer outro erro juridico do recorrente: ao
contrario da sua tese vertida na motivacdao do recurso, nenhuma das normas
em causa comina com a nulidade o teste realizado por meio de aparelho cujo
prazo de homologacao tenha sido excedido, nem consubstanciara “prova
proibida”, nem tal conclusdo se pode extrair do principio da livre apreciacao
da prova. Igualmente nao se pode concluir que a sua utilizacao viole o
principio da presuncao de inocéncia, uma vez que nao é a homologacao do
aparelho mas a sua submissao a operacgoes de verificagao que atesta a
fiabilidade do resultado obtido, conforme resulta do estatuido nos artigos 3¢,

38 /44



n.21,e42 n.21, docitado Dec. Lei n.?2 291/90, de 20 de Setembro.
Nestes termos, improcede nao s6 a impugnacao da decisao da matéria
de facto em referéncia, mas também o alegado erro juridico apontado
pelo recorrente a decisao vertida na sentenca, que apreciou a questao
juridica suscitada pelo arguido na contestacao da acusacao.

§ 6 - O recorrente também pretende que seja considerado provado que “8. O
arguido NAO SABIA QUE que a ingestdo de DUAS TACAS DE VINHO TINTO
antes de iniciar a condug¢do do veiculo poderia determinar uma taxa de dlcool
no sangue superior a legalmente permitida, como determinou.”

Cumpre apreciar e decidir liminarmente.

Mais uma vez, trata-se de um facto que nao foi objeto de prova, nao constando
da decisao da matéria de facto sindicada - pois ndo constava da acusagao nem
da contestacao do arguido -.

Por conseguinte, nao podera ser apurado no ambito de uma impugnacao da
decisao da matéria de facto, pelos motivos atras concretizadosno § 1 e a
sentencga apenas revelaria uma insuficiéncia da matéria de facto para a
decisao, caso tivesse sido demonstrado em julgamento, por exemplo, que o
arguido apenas tenha consumido duas tacas de vinho verde tinto nas doze
horas que antecederam o exame de pesquisa de alcool no sangue, o que nem
sequer o proprio recorrente pretendeu que fosse considerado provado, nem
tal ter resultado da prova produzida em julgamento - v.g. através das
declaracoes do arguido e da prova testemunhal indicada pelo recorrente -.
Nestes termos, nem sequer é admissivel mais esta impugnacgdo em apreco.

§ 7 - O recorrente também pretende que seja considerado provado que “10. O
arguido agiu de forma livre, NAO INTENCIONAL e SEM consciéncia, NAO
SENDO PERSPECTIVAVEL AO HOMEM MEDIO COMUM que a sua conduta
era, como viria a demonstra-se, proibida e punida pela lei penal”, que “11.
Tanto mais que, o arguido iniciou a conduc¢do supra referida na presenca e a
instrucdo dos elementos do corpo da GNR, que ai tinha sido deslocados por o
arguido ter estacionado o seu veiculo em cima do passeio.” e ndo provado que
“a) O arguido agiu de forma livre, deliberada e consciente, sabendo que a sua
conduta era, como é, proibida e punivel pela lei penal.

Tendo em conta a taxa de alcoolemia no sangue concreta provada, presente no
organismo do arguido, os meios concretos de prova invocados pelo arguido (as
declaragoes do proprio arguido e prova testemunhal) ndao impdem decisao
diversa, pois o arguido tinha de se aperceber, forcosamente, que se
encontrava embriagado e, nessas circunstancias, impossibilitado, legalmente,
de conduzir o automovel.

Quanto ao facto 11 sugerido pelo arguido, o mesmo nao foi objeto de prova,
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nao constando da decisdao da matéria de facto sindicada - pois ndao constava da
acusacao nem da contestacao do arguido - e ndo tem relevancia para a boa
decisao da causa, o que afasta a existéncia de um vicio formal da sentenca.

§ 8 - O recorrente também pretende que seja considerado nao provado que “c)
Que aquando da sujei¢do do arguido ao exame de pesquisa de dlcool no
sangue no aparelho quantitativo nado foi respeitado o tempo de espera de 30
minutos entre utilizagoes.”

Trata-se de uma pretensao, no minimo, estranha a luz dos interesses
processuais do arguido e completamente indqua para o desfecho do processo,
pois consiste na decisao de nao prova de um facto negativo (nao ter sido
respeitado um intervalo de trinta minutos entre as pesquisas de alcoolemia)
que, a merecer provimento, nao seria favoravel aos interesses do arguido,
carecendo o mesmo, por isso, de legitimidade para suscitar tal questao.

Além disso, trata-se mais uma vez de um facto que nao foi objeto de prova, nao
constando da decisao da matéria de facto sindicada - pois ndao constava da
acusacao nem da contestacao do arguido -.

Por conseguinte, nao podera ser apurado no ambito de uma impugnacao da
decisao da matéria de facto, pelos motivos atras concretizadosno § 1 e a
sentencga nao revela a este respeito uma insuficiéncia da matéria de facto para
a decisao, por nao ter o menor interesse nos termos em que o facto foi
concretizado pelo recorrente.

Nestes termos, nem sequer é admissivel mais esta impugnacgdo em apreco.

D - Dos alegados erros em matéria de direito:

§ 1 - O arguido recorrente comeca por alegar que a sentenca nao aplicou
devidamente o direito aos factos - mas, para tanto, limita-se a argumentar, em
contrassenso, com a sua tese da inadmissibilidade legal do aparelho de
pesquisa de alcool no sangue utilizado na fiscalizagao do arguido,
submetendo-o ao teste quantitativo -. Ora, tal questao juridica apenas tinha
relevancia direta para a decisao da matéria de facto - i.e. no estabelecimento
da taxa concreta de alcool no sangue que o arguido tinha no momento da
fiscalizacao -, ndao sendo referente, diretamente, a integracao dos factos
provados no tipo legal de crime pelo qual foi condenado.

Conclui-se, ainda, que o arguido baseia a alegagao do erro juridico no
pressuposto da procedéncia da sua impugnacao da decisao da matéria de
facto - o que nao foi, manifestamente, o caso.

De resto, torna-se ainda incompreensivel a conclusao 18 da sua motivacgao de
recurso, em que alega que “face ao que se fixou na nova factualidade provada,
atenta a incerteza do teor do alcool e ndao tendo o arguido antecedentes
criminais, o tribunal “a quo “, tendo em consideracao as circunstancias do
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caso concreto (...) sempre, seria de optar pela Admoestacgao (...)”: se nao
tivesse sido provada a taxa concreta de alcoolemia no sangue que o arguido
tinha no exercicio da conducao automdvel na via publica, nunca o mesmo
poderia ser condenado pela pratica do crime de conducao de veiculo em
estado de embriaguez, previsto e punido pelo artigo 292.2, n.2 1, do Cddigo
Penal, designadamente, em pena de admoestacao.

Nestes termos, improcede a primeira questao juridica suscitada pelo
recorrente.

§ 2 - O arguido recorrente também invoca a aplicacao do disposto no artigo
172, n® 1, do Cddigo Penal (Age sem culpa quem actuar sem consciéncia da
ilicitude do facto, se o erro lhe ndo for censurdvel.”), da “falta de consciéncia
da ilicitude” (art. 382 do Codigo Penal) e de um “erro sobre elementos de facto
ou de direito de um tipo de crime, ou sobre proibicées cujo conhecimento for
razoavelmente indispensdvel para que o agente possa tomar consciéncia da
ilicitude do facto”, previsto no artigo 16¢, ainda do mesmo texto legal.

Mais uma vez se conclui, perante a decisao da matéria de facto, que o arguido
baseia a alegacgdo dos erros juridicos no pressuposto da procedéncia da
impugnacao da decisdao da matéria de facto, nessa matéria - o que nao foi,
manifestamente, o caso.

Nestes termos, improcede a primeira questao juridica suscitada pelo
recorrente.

§ 3 - O arguido recorrente ainda invoca erros juridicos que terao resultado na
excessividade da pena principal, da taxa didria de multa e da sancao acessdria
fixada.

Porém, nao formula o menor silogismo juridico com base nos factos
provados e na lei para chegar a tal conclusao, limitando-se, no essencial, a
invocar sentencas proferidas noutros processos como referéncias de
comparacao no plano de justica relativa, o que nao integra um argumento
juridico substancial nos termos formais exigidos pelo artigo 4129, n? 2, alineas
a), b) e ¢), do Cddigo de Processo Penal.

De resto, pretende que “sejam atendidas, por fim, todas as circunstancias que
devem concorrer para a fixacdo concreta da pena de multa. (...) Motivo pelo
qual, face as circunstancias do caso; e a atenuacdo especial da pena a que
sempre havera lugar (-1/3) nunca serd de admitir a aplicagdo uma pena
superior 45 (quarenta e cinco) dias de multa, a taxa didria de €5,00”.

Além de nao concretizar o menor silogismo juridico, de modo a tornar
percetiveis as razoes juridicas concretas em que baseia o alegado de erro de
direito, observa-se que o recorrente baseia a atenuacgao especial da sancao
acessoria no artigo 145.2 do Codigo da Estrada, que é inaplicavel ao caso
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concreto, pois os factos provados integram a pratica, pelo arguido, de um
crime (artigo 292.2, n.2 1, do Cdédigo Penal) e ndo de uma contraordenagao
grave (artigo 1432 do Cédigo da Estrada) e nao indica qualquer norma que
justifique, sequer em abstrato, uma atenuacgao especial da pena principal.

De resto, importa salientar, a bem das mais elementares preocupacoes de
justica, que a sentenca recorrida fundamentou juridicamente a escolha e
medida da pena principal, da taxa diaria e da sancao acessoria, constatando-se
que o recorrente nao contrapos aos silogismos concretizados na decisao
qualquer outro alternativo de um modo minimamente sustentado no direito,
tendo-se limitado a tecer observagoes sem real fundamento legal de um modo
particularmente confuso.

k

Pelas razoes acima expostas, impoe-se negar provimento ao recurso.
k

Das custas:

Sendo o recurso julgado nao provido, impde-se a condenacgao do recorrente no
pagamento das custas, nos termos previstos nos artigos 513°, 1, do Cédigo de
Processo Penal e 82, n? 9, do Regulamento das Custas Processuais.

A taxa de justica é fixada em 6 (seis) unidades de conta, nos termos da Tabela
III anexa aquele Regulamento, tendo em conta o objeto e a extensao do

recurso.
X

X
X

*

III - DECISAO

Nos termos e pelos fundamentos expostos, os juizes signatarios
acordam por unanimidade, em conferéncia, negar provimento ao
recurso interposto pelo arguido AA.

Envie-se a Exma. signataria da sentenca recorrida uma copia deste
acordao, tendo em conta o exposto na nota de rodapé n? 2, para os
efeitos tidos por convenientes.

X

Nos termos do disposto no art. 94°, 2, do Cddigo de Processo Penal, aplicavel
por forca do art. 97°, 3, do mesmo texto legal, certifica-se que o acérdao foi
elaborado e integralmente revisto pelo relator.

Porto, em 17 de Maio de 2023.

Jorge Langweg
Maria Dolores Silva e Sousa
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Manuel Soares

[1] Reproduz-se a versao das conclusoes emergentes do seu
aperfeicoamento, apresentadas na sequéncia do convite judicial
previsto no artigo 4172, n? 3, do Cadigo de Processo Penal.

[2] Chama-se a atencao do signatario da motivacao de recurso para o
manifesto desacerto desta passagem das suas conclusoes, uma vez que
surge no texto completamente afastado da realidade processual vertida
nos autos (quer em matéria de observancia, pelo Tribunal “a quo”, de
todas as garantias de defesa do arguido, nunca tendo sido qualquer
atuacao judicial concreta em julgamento sido identificada pelo
recorrente como lesiva dos interesses processuais do arguido - como a
referéncia a “arguidos”, no plural, por nao existir neste processo mais
do que um arguido -).

De resto, a descricao da conduta da Meritissima Juiza da primeira
instancia como tendo “impedido vilmente os arguidos da disposicado e
acesso aos mais amplos garantias de defesa em direito permitidas”
pode, em tese, consubstanciar uma violacao de diversos deveres
deontoldgicos a que o Advogado se encontra sujeito - e passivel apenas
de ser conhecido, em primeira instancia, pelo Conselho de Deontologia
da Ordem dos Advogados (artigo 582, alinea a) do Estatuto da Ordem
dos Advogados) -:

- o0 dever de urbanidade e correccao (artigos 952 e 1102 do Estatuto da
Ordem dos Advogados);

- os deveres de lealdade, honestidade, probidade e de retidao - por,
também, em momento algum durante o julgamento, o signatario da
motivacao de recurso ter suscitado alguma ilegalidade processual a
Mma. Juiza que presidiu ao julgamento, nem ter feito referéncia a tal
na motivacao de recurso - (artigo 882, n? 2, do Estatuto da Ordem dos
Advogados);

Tendo a autora da sentenca recorrida sido visada com tal afirmacao,
devera dar-se conhecimento do seu teor a mesma, para os efeitos tidos
por convenientes.

[3] Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, 111, 22 edicao
revista e atualizada, Editorial Verbo, 2000, pag. 335, V.

[4] Como decorre ja de jurisprudéncia datada do século passado, cujo
teor se tem mantido atual, sendo seguido de forma uniforme por todos
os tribunais superiores portugueses, até ao presente: entre muitos, os
acordaos do Supremo Tribunal de Justica, de 19 de Outubro de 1995
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(acordao de fixacao de jurisprudéncia obrigatoria), publicado no Diario
da Republica 12-A Série, de 28 de Dezembro de 1995, de 13 de Maio de
1998, in B.M.J., 4772,-263, de 25 de Junho de 1998, in B.M.J., 4782,-
242 e de 3 de Fevereiro de 1999, in B.M.J., 4772,-271 e, mais
recentemente, de 16 de Maio de 2012, relatado pelo Juiz-Conselheiro
Pires da Graca no processo n2. 30/09.7GCCLD.L1.S1, este pesquisavel,
nomeadamente, através do aplicativo de pesquisa de jurisprudéncia
disponibilizado, pelo ora relator, em http://www.langweg.blogspot.pt.
[5] O arguido invoca, repetidamente, a presuncao de inocéncia, mas
sem real fundamento pois, pelas razoes que serao adiante
concretizadas, a prova produzida em julgamento permitiu apurar a

factualidade tipica provada de forma segura, nao suscitando a menor
duvida

[6] Além deste acordao, também os seguintes aresto podem ser
consultados na base de dados publica de jurisprudéncia, gerida pelo
ITIJ, em www.dgsi.pt :

- Acordao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 10-09-2018,
proferido no processo 277/17.2GDGMR.G1;

- Acordao do Tribunal da Relacao de Evora de 11-09-2018, proferido no
processo 301/17.9GDPTM.E1;

- Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 28-11-2018, proferido
no processo 24/18.1PMFUN.L1-3;

- Acordao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 25-11-2019,
proferido no processo 407/19.0PBVCT.G1;

- Acordao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 27-01-2020,
proferido no processo 33/19.3PTVRL.G1;

[7] No intréito deste diploma pode ler-se: “O controlo metrologico dos
meétodos e instrumentos de medicao em Portugal, em geral, obedece ao
regime constante do Decreto-Lei n.2 291/90, de 20 de Setembro, as
disposicoes regulamentares gerais constantes do Regulamento Geral
do Controlo Metroldgico aprovado pela Portaria n.2 962/90, publicada
no Diario da Republica, 1.2 série, de 9 de Outubro de 1990, e ainda as
disposicoes constantes das portarias especificas de cada instrumento
de medicao.”.
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